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Maine Damen und Herrent

Wir waren umo:a: geblieben bei der Deutuag des Sohleisrmachersohen Begriff
von Ethik als #iesenschaft. Der Weg, der une dahin gofithrt hat, war Ja

iber die"Reden Uber die Religion” und die"Nomologe", sofern sich von daher
die Frage ergeben hat, worin eigentlioh im allgemeinen BewruBtsain bagriffen
‘das Wessn des Menschen, der sich in Belbstbetrachtungund Freiheit indivi-
duell konstituiert, bestehs, sodaB sich aus der Erkenntnie des Zusamaen-
hanges von Wirkliohkeit der Religion und Wesen des Mensohen die Aufgabe
einer Wissenschaft vom Wesen des Mensohen gestellt hat, Ethik im Sinne
Sohleisrmachers ist durohaus definierbar ale die Wissenschaft vos Wesen

des Menschen, aber nun Wissenschaft vom Wesen des Msnschen in einer spe~
gifimchen Formulierung, in einer specifischen Ausprigung, nimlioh vom
Wesen des Mensohen, sofern dieses Wesen das hBohste Qut fur alle Menschen
i8t, Wissenschaft vom Wessh des Mensohen als Wissenschaft vom hBohsten

Out des Menschen: Das ist das Thema in der Ethik. In einem pointiertem
Sinne kann man sogar sagsn, dad dies auch die ersohpfende Theorie des
mensohliochen Seins fir Sohlelermacher ist, wiewohl er aunoch eine Psychole-
gie vorgetragen hat und aleo such spesislle anthropologische Themen auf-
gegriffen hat, iot damit keineawegs der Anspruch verbunden und verkniipft,
da8 e¢ in dissen Spezialuntersuchungern ums so etwas wie den emphatischen u
und allgemeinan Begriff des mensohlichen Wesens geht.fondern dleses all-
gemaine und h8ohste Wemen des Moenschen erfihrt seine Entfaltung im Medium
des allgemeinen BewuBtmeins in der besonderen Wissenschaft der Ethik, d.h.
als spekulative Vernunftwissensohaft, Wenn diese Ethik als Wissenschaft
vom hBohsten QGut entwiokelt wird, so ist dieser Begriff des htichaten Gutes
fir.Schlelermacher nioht eine fertige Oegebenheit wnd nioht su denken und
vorzustellen als eine reale, in sioh ruhsnde, ebgeschlossens Bestismthelt,
sondern die weitere Basonderung in der Bestimmung aonuwz. was Ethik als
Wissensohaft ist, liegt darin, daB e» gllt das hBohste Gut su begrsifen,
sofern es das Resultat und das Ergebnis wesentliohen Aandelns des Menschen
ist, Also, Ethik ale Wissenschaft vom Wesen deas Menschen ist Wissensochaft
vom hBohsten Gut und ist zum dritten Yissenschaft vom hlchsten Gut, eofern.
diesen hBohate Git nicht ein Seiendes an sioh ist, sondern sofern ee Resul-
tat verntinftigen,wesenhaften fandelns von Mensohen imt. Ptliik ale reale
Wismenschalt alsoc vom Handeln des Menschan in seiner Wesenliohkait im Ver-
hiltnie gor Ratur, dies ist die flr Sohlelermacher sunfohet aufbreshends

fufgabe auch was die Beetimmung des Begriffe von Winsensohaft Ubsrhaupt

snlangt, Auf diese Dimension der Wissansohafltl
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noch einmal im Zusammenhang der Diamlektik zu sprechen kommen miiesen. Ioh
mohte hier anf die Bemonderheit der Ethik eingehen., Sofern die Lehra vom
h8oheten Qut eben eine solche Dieziplin ist, 1in der diesems hBohate Gut nur
verhandelt werden kann, sofern ams hervorgeht aus menachlichem Tun und men-
gchlichem Yerhalten, muB diemse Lehre von diesem HuBerst hBochstem Zweoh
auwch noch »:HJ xcsuwaonﬁon::w erfahren duroh die umgreifenden und ahsioher
den Dimziplinen, wenn ich mo aagen darf, der Sittenlehre, nimlich zur
Lehre vom hBohsten Out muB hinzutreten die Lehre von derjenigen Potanr in
der manschlichen Natur, kraft dessen iberhaupt das h¥ohste Gut ein sinn-
volles Ziel unseres Verhaltens eein kann. D.h. es muB die eigentitmlichs
Weise des Einwohnens der Vernunft in der menschlichen Natur thematisiart
werden und dies geschieht in der Tugendlehre als dem zweiten Moment, dam
avelten Tell der Ethik neben der Gliterlehre, der Tugendlshre, sofern in
ihr Thema ist die Art und Welse, wie Vernunft in der menschliohan Natur
Kraft und Energle der sittliohen Bef8rderung und der sittlichen Vervoll-
kommnung ist. Und sum dritten bedarf es einer weiteren Disziplin, welohe
die einzelnen Handlungen, die aus dem inneren der Vernunft in der KuBeren
Naturersoheinung des menschlichen Lebens sum VYorsohein kommt, die diene
einzelnen Handlungenals besonders normieren nnch dem allgemeinen Prinaip,
denen diese Handlungsn geniigen miissen, wenn mie auf den h3ochsten und um-
fasssndan Endzweck des hBohsten Gutaes ausgerichtet mein sollen. Also in ;zn
Tugenden geht es um dle Vernunft, wie sle in einenm Jeden mensohlichen In-
dividuum als eine Potens der Sittlichkeit enthalten iet und wie &ie 8o
otwar wie esine kontinuierlioche Identitkt einer Person duroh die Moments
der Zeit des Lebens hinduroh gewdhrleistet. In der Pfliohtenlehre als dam
dritten Moment neben der Giitsrlehre und Tugend- 1lshre, in der Pflichten-
lehre goht ee um die Handlungen, die in einzelnen Lebensmomenten je gepetet
werden und die dann in sioch die Spannung von Besonderheit ihres seins und
Allgemeinheit ihrer Ausrichtung enthalten, Dia Pfliohtenlehrs regelt, ao
k8nnte man sagen, das VerhKltnis swischen der Basonderheit des konkreten
Jewsiligen Tuns und der Allgemeinheit naoh der dieses konkrete Tun normiert
wird. Diese beiden flankierenden Dieziplinen von Tugend- und Pflichtenlehre
aind je flr sioh awar auf das ganse Gebjiet des sittlichen Handelns bezogen
aber dooh in sioh zutiafst sbhingig und angewiesen auf die grundlegende
und im eigentliohen Sinne fundamental wissenschaftliohe Theorie in der
Ethik, auf die Lehre vom hBohsten Gut, wie diese Aufgabe vorsiiglioh in der
alten Fhilosophie in Angriff genommen worden ist, im aown:a:o-‘usn Reuzeit,
Das ist dann die Einteilung und die Gliederung, die Sohle{ermacher is Ver-
hiiltnie und im Vergleioh ewischen der alten und der neusrean Fhilosophie
Yorgonomman hat, wo sben {n der alten Philosophie die Gliter~ und die Tu-
gendlehre vorstigiioch bearbeitet worden ist, wogegen dis Pfliohtenlehrs an-

" tlokgetreten sei, o:rn.:a in der Nouzsit glelohenm der Altruismus durchge-
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sohlagen ist und an die Stelle der Lehre vom h8ohaten Gut die Lebre von den
FPfliohten getreten ist, die eben gerade das Momentans, das sktualistisoh -
Mowentane glelohsam eben verbunden mit der xo:n»ucuwuo des individuellen
Daseins sur Sprachs gebracht worden ist. Er mBohte hier eine radikale,
grundsitsliche Knderung herbeiflihren und also Ethik entschlossen als sine
Diszipliin, deren Haupt- und Zentralthema die Frage nach dem imt, worin das
‘hSchste Out des Menschen und das heiBt, worin die volle Realisierung des
pmenschliohen Wesens eigentlioh bestehe und su denkan sel, Und wenn nun die
Katur, das Wesen des Mensohen verstanden wird als Yernunft, so hat er den
Inhalt der Ethik niherhin nooh umschrieben, daB diese Ethikzu ihrem Oegen-
stand und Thema habe das Yerhdltnis von Vermunft als dam Wesensmowent 1,
menschliohen Daseins sur Katur, sofern dieses Verhiltnie kein ruhendes,
kein atatisches ist, mondern ein solohes, in dem 4ie Yernunft auf Natur
titig sich bexieht, Deshaldb kann er magen: In der Ethik kommt 4as VYerhal-
ten oder das Handeln der Vernunft suf Natur sum Ausdruok, Die Ethik ist
geradesu awo allgameine, generelle Ersoheinung und das generélle BewuBt-
wein dileser besonderen Wirkliochkeit, welohe Yernunfttitigkeit im VerhXlt- !
nis sur Matur ist. Diess Vernunfttitigkeit, indenm sie geschieht, erfolgt
immer schon aufgrund von und im nliohsten Sohritt bereits sum Zweok von !
Einigung von Vernunft und Natur, Dieses vernlinftige Handeln wird von Bohlei-.
ermacher verstanden ale ein solohes, das swar in allem Unterschied, Ja in
allem gegensitsliohen Unterdohied svisohen Natur und Vernunft sich abepielt,
aber s0,da8 dieser Gegensats nicht ein verniohtender, #in ausschlieBender,
and sersdtbrender ist, also daf Yernunft sioh nur als Peindin der Natur ge-
rieren kann und Natur nur als dasjenige, was jeder Yernunf$ abhold iet,
sondern ein Oegepsats, der nir in seiner Relativitit xeoht aufgefaBt wer-
den kann und Relativitdt des Oegensatses der beiden Gr8gen besagt, daB,

wo immer eine Handlungvon der einen Beite auf die andere einwirkt, ¢s auch
sur Stiftung und Herstellung von Einheit kommt, Die Herstellung, 4ié Her-
vorbringung von konkreter Einheit von Yernunft und Natur, das 1st das ei-
gentiiche Ziel, worauf jegliohes Yernunfthandeln im Yerh&kltnid sur Fatur
abrielt. Wo immer eine solohe Einigung geglilokt und gelungen ist, ist so
otwas wis ein echtes Out fir den Menschen erreicht, Der Begriffl des Cuts
eoa«»-w,a»ar geradesu durch die Einigung von natiilrlicher Substans, von
natiirliohem Dawein und von vernUnftiger Aktuallitit, von verniinftiger Potens,
Dabei meint Sohlelermacher, daB dieser Begriff des hBchaten Outes, wie er

in der Ethik auftaucht; seine nichate Analogie im Bereich der politiechen
Ukonomie zrro. worin der Begriff des hicheten Outes auoh genaun das sum Aus-
druok bringt, was er in der Ethik als konstitutiv filr dtenen-Begrifl sr-
Achtet, niimlich 418 Verbindung von Produsierten und Produsieren ealbat,

also die Ersengung von etwas, ohne daB damit etwa der ProsaB des Erseugens
srlimoht, sondern ein Produsieren, welohes auf Mehrproduktion gewissermaBen
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aus ist. Das genau, meint er, sei auch der 3inn den hlcheten Outes, wie or
n: der Ethik =u prifen ist, d.h., wo immer in einem einzelnen Handeln eine
nowp»»qa Yereinigung von Katur und VYernunft su einem vernlinftigen Ganzen ge-!
lungen und gegliokt ist, ist dtes die Basis, dis Aktionsbesin gevissar- ]

waBen fUr weitere, fiir fortsohreitende, intensivesre tnd extenwivere Verein-
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Dieser ProssB hat dann in diesem sioh Brwaitern und Vertiefen der Fin- w
heitsbildung auch einen Crenzwert in einem HuBersten telos, in dem ge- m
wiassrmaBen die ganze Natur und d.h. fur Schleiermacher der ganre FErdk8r- m
per wie er sagen kann mit der mensohlichen Vernunft inechem schlechterdingn
ausgewogenem VerhKltnis stehen, s0dal die Vernunft nicht mehr swingend |
und wit Gewalt auf die Natur einwirken und in die Natur eingreifen wuB und
die Natur von der Vernunft keinerlei Leid mehr erfahren braucht, Fa wiire w
dies der Zustand dlso, wo sich das instrumentelle Verhalten der Yernunft W
(iberflllesig gemaoht und die Passion der Vernunft endlioch ihr Ende gefunden
hat., Dies ist, 80 betont er ein Zustand, der swar als Ziel der sittliochen
Bewegung in dieser Geschiohte unerlNflioh ins Auge xu fassen ist, wo er i
aber nicht mehr als ein Zuatand gedscht werden kann, der in den Raus der
Ethik selbst hineinfHllt., Diessr Zustand der vBlligen Yersthnung 1st zvar
sle Ziel su denken aber nioht mehr als Ziel des vernlint tigen Handelns 1in i
der Walt der Cegensitze, Hier wuf von der Ethik ein Orensbegriff gebildet
werden, der in einem oharakteristisohes Grensverhiiltnis zu der Begriff{s- i
bildung im System der Ethik liegt., Dieser Orenxbegriff 148t elioh nioht M
mehr kontinulerlioh konstruieren, er 148t sioh zwar in seiner Notwendigkeit
denken, aber er 1Bt sioh nioht mehr aua dem Oang des ethischen Protafies
heraus swingend datun und sufweisen. Das jat gewiassermaBen der tarminus ad
quem, wosu der ganse FroreB binlkuft und den Ausgangspunkt, den terminus

w quo dieses ethischen ProseBes bildet wiederum bildet wiederum sine (rife,
die nicht in die Ethik aufgenommen werden kann, sofern sie nur ala Voraus-
setsung der Ethik denkbar ist, denn SBohleiermacher ist dexr Meinung, daB,
wenn es %y einem Einwirken von Yernunft auf Katur kommen soll, immar sohon
eine urapriingliohe VYerbindung von Natur und Vernunft angenommen werden mu.,
die nioht die Leistung dieser Yernunft selbst iet, Wenn jmmer alac Vernunft
auf Katur wirken will, muB sie sioh bereits einer vernlinftig gewordenen
Natur bedienen um diese Einvirkung su realisieren, Seine These ist, daB
diese urspriingliohste Yereinigung von Natur und Yernunft in dem Io:.o:~*or;:
Geschleoht der menschliohe Organismus sei, Die Leibhaftigkeit des Menschen
jat das Moment, kraft dessen allein die Yernunft tiberhaupt die MUgliohkeit
hat, die Aufgabe einer fottschreitenden Rationalisisrung der Natur und

d1¢ fodteohreitends Naturmlisierung dhrer melbet in Angriff su nehmen, Hinn-
liohkeit und K8rperliohkeit des msnsohliohen Labens ist nieht ein Pudendum,
{4t nioht atwas, wae die Vernunfinatur des Menachen sibrt, sondern diese
Ranyel




Leibhaftigkeit iat fiir Sohleiermaoher ein intsgrierendes Moment, dem die
allergréBte Aufmerksamkeit gewidtmet werden muB, Ebenso, wie er allen Wert
daraufl legt, daB,wenn schon von einer Vergasellschaftung der Menschen als
Vernunftwesen gesprochen wird, unter allen Umstinden der Sohein zu vermei-
den 1st, es handels sioch dabei um lediglich eine abstrakte Konstruktion
einer Pluralitit von anonymen oder auch unbestimmten Vernunf{t weaen,,son-
dern unter dieser Gemeinsohaft von verniinftigen Wesen, unter denen Mensochen
gu begrelifen sind, ist aul das innigste angewiesen darauf, wo dieses Leben
d{nper Jemeinmohalt sioh abzuspielen hat. D.h, es muB mit allem Ernst auf
dle Verkniipfung des Lebens, manschlichen, leibhaftigen Vernunftlebens mit
dem irdischen Leben im Ganzen gerechnet warden. Es gibt hier keinen Bruch,
keinan Abbkruch zwischen dem Lebsn der menschliohen Vernunft und der Mensch-
heit und dem Leben auf dieser Erde und dem Bestand dieeer Erde. Die Erdbe-
sogenheit, die Erdgebundenheit und die Leibhaftigkeit aind fiir Schleier-
machars Ethik konstitutive Elemente, unverziohtbar, Insofern bedeutet dies
schon sine kritische Korrektur, sinen kritischen Vorbehalt gegeniiber jeg-
liohem extremen Idealismus, der die Materialitlit des menschlichen, irdisohen
Lebens nur ale Hindernisund Hemmund rein vernlinftigen Tuns und Wollens be-
greifen kann. Niocht um Hinderung geht or hier sondern gerade um die Ent-
wiocklung und Erreiochung, die lerstellung einer hlohsten Audgewogenheit, in
der dann in der Tat die gesamte irdisohe Natur die vdlkommenste und iber- m
reugonste Daratellung der so:uorwworon.qon===ww ist, #ie diese mensohliche :
Vernunft ihre Menschlichkeit und ihre Yerninftigkeit darin beweist, daB -»o.
das Ganze der Natur auf dieser Erden in ihrem Verstehen, in ihrem BewuBt- !
#ein zum Ausdruok bringt. Das whre daa Endzkel, auf das es hinausgeht, !
keins Vernunft ohne Natur und keine Natur ohne Ale:rsid .ausdrlickende Vernunft
Bis zu diesem gloriossn terminues ad quem des heeligen Lebens, wo mleo Ver- |
nunft nicht mehr gewaltsam zu wirken hat und die Natur kein Leiden mehr su .
erfahren hat, bis dahin und von dem terminus a quo des leibhaftigen Seins
des Menschen und des leibhaftigen Seins der Vernunft im einzelnen Mensohen
aus bewegt sich dle Geschichte und bewegt sich das sittliohe Handeln in
einem Progress wachsender Intensitit und wachmender mnoozu»oaw der Verbind-
ung und der Vereinigung von Vernunft und Naturkraft verniinftigen Handelns.
Fiir diesen ProzeB nun hat Sohleiermacher den Versuch unternommen, so etwas
wie sine prinsipielle Regel oder CemetzmiBigkelt su ermitteln. Er hat seine
Ethik nooh 1812 auoh als Gesohiochtswissensohaft bezeichnen ktinnen, sofern
Gesohiohtawisasenschaft in der Tat diese DPewegung dieser ProzeB auf dieses
vollendete VersShnteein von Vernunft und Natur hin ist. Er hat sich spliter
rurilokhal tender gngentiber diesem Begriff verhalten und hat ihn etwas surliok~
gonommen nber lediglioh aus terminologisohen Orlinden, wie ich meine, weil
der Begriff Gesohiohte besatat ist duroch dasjenige, was er in seiner Tersi-
hologie nur als Ovechiohtskunde bozeiohnen konnte, als Gesohichtskunde, d.h,

als empirisches Wissen von geschiohtlichen Freigniasen in ihrer Besonder-
heit,Ethikdagagsn war fir sein Verstindnis das speskulative Wismen von der
Gesohiohte, sofern in diesem spekulativen Wissen das Basonders daw einzel-
nen Oeschehens verstanden wird alm Erzeugnis und ale Produkt aum allgemeainer
Vernunft. Das ist die spekulative Betrachtungmweise, dnB hiar nioht beim
Besonderen stehen geblieben wird, sondern da8 das Besonders als Wirkung,
als AusfluB, als Aktion des Allgemsinen verstanden wird. Das macht d4e
Ethik aue. Aber wenfiTnun die Ethik so verstanden auch als Cesohichtawiasen-
sohaft bezeiohnen kann, so unterscheidet er sich doch in seinen Konzept
fundamsntal von dem, was in der damaligen Zeit ale Geachichtaphilosophie
landauf landab groB im Schwange stand. Yon Kang begonnan Uber Fiohtma von
Herder zu schwaigen bims hin su Hogel: Immer war das Intearasme an Gmachiohte
das Interesse an einer allgemeinen RegelmiBigkeit des Verlaufs in dar Zett,
Wie die Geschiohts im Laufe dar Zeit sioch bildet und hach welchen Canetzr-
miBigkaiten sie sich abepielt, wo die grofien ZHsuren liegen und wo das Zie},
auf das alles hinauslsufen soll, fix 3u machen sei. Sohlelarmacher hat disnc
n Weg einer, wenn ioh so magen darf, dimohronischen Geschichtasphilonsophie
kategorisoh suriiokgewlesen und erklkrt, daB ews eine v81lige Verkennung das
Themas sei, wenn wan so etwas wie allgemoine Gsmatze filr den Gang der Ge-
schichte in Anspruch nehmen wollte. Das ist die Verletzung des Prinwipe
der Freiheit, das in aller Cesohiohts drin ist, das 48t die Verletrzung don
Prinsips der Spekulation selber, wie er nwmw. Denn wenn dies vorgenomman
wird, wird eben nioht mehr das Einszelne, das Bosondere im Geganants zum
Allgemeinen der hBochsten Vernunft konstruiert, sondern wird einemhbatrakten
Vorstellunggessts wie sin beliebiges untergeordnest, Statt dessan legt ar,
wenn ioh so sagen darf, ehen:Querschnitt duroh dlesen sittlichen Prozed
und versucht so etwas wie eine Querschnittsstruktur, eine synchronisohe
Gesohiohtstheorie demit su bilden., Wie sisht und von welaher Art imt die
Verfassung, die Querschnittsorganisation des genohichtliohen Lebens, wan
#ind die Konstitutionafaktoren und wie wpislen sies zumammen innerhalb diener
Werdens des endliohen Seins als einer Vaerbindung von Vernunft und Natur.
Zur Feststellung diemer Struktur, diemer Wertstruktur der geschichtliohen
Bewegung hat er sich die Kategorie des Handelns der Vernunft auf Natur alw
Thema der Analyse herausgssucht, Was bedeutet und was sind die Momente, m
woduroh vernlnftiges llandeln mit RUcksicht auf Natur qualifiziert und be- i
stimmt worden? Seine Auffassung ist, da8, wenn diener Bagrifl gebildet -»ﬂmh
ran in ihm auf alle Fille zwei Gegensltze, zwei Gegensatzpaare mit ainander
verbunden denken muB. Ein Gegensatzpaar, das sich aus der Besonderhei tder
Betiehung von Vernunft gur Natur einerseite ergibt und ein zweites Cegen-
satzpaar, das aus der Figentilmliohkeit der mensohlichen Yernunft als ainer
Yornunft, dle im eingtelnen Menschen und glsiochwohl in der ganzen Oattung

.eoupasn. anthalten ist, Fiir die Besishung, fir die tAtige Desiehung der
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der Yernunft auf die HuBere Natur ist das arste Modell, das sich daflir an-~

bistet in der Tat das YerhHdlinis mensohlichen BawuBtseins sum Organismus.
Hier ist ein doppslter Gebrauch,der offenbar von diessm Organidmis gemaocht
werden kann, der Leitfaden zur Entdeokung der ersten allgemeinen Gegensitz-
lichkeit, die flir die Beatimmung verninftigen Handelns in Betracht kommt,
denn dieser Organiswus imMenschen kann nach verniinftigen oder nach bewuBSten
Yodstellungen zu einem bestimmten thtigen Zweok verwendet, gebraucht, ein-
gematzt werden, Es ist sd stwas wie die Instrumentalisierung des menschli-
chen Kbérpers und seiner Organe mglich. Hiar, so lautet dis Auskunft Schled-
srmaohera waltet ein organisisrendes Handel der Vernunft. Die Vernunft
‘macht von dem Kdrper organdifferenzierenden Gehrauch, Dies ist die eine

Art und Weise, die andere ist, daB dasjenige, vas in der Tradition der Philo
sophis immer schon behauptet worden ist mit dem berlihmten aufrechten Gang
des Menschen., In diesem aufrechten Gang kommt nichts instrumentelles her-
aud, sondern in diesem aufreachten Gang kommt do etwan wie die Wirde der
Vernunft selbst zum Ausdruok. Hier ist die Leibhaftigkeit des Menschen ‘
nicht das Mittel, das sur Beeinflussung der HuBeren Natur gebrauoht wird,
aozmau= hier ist das leibliohe Sein das Medium, in dem mensohliohe Vernunft
in jhrer Besonderheit, in ihrer Eigentilmliohkeit dich zur Erscheinung bringt
sich darstellt, sioh ausdriiokt. Hier wird, in der Terminologie Sohleier- ,
machera gesprochen, der Leib des Menaschen zum Symbol ssines verniinftigen !
Wosens., Diepes wiederum dann ist die symbolieierends Tdtigkeit und dien
sind die beiden Orundweisen, wie Vernunft zur Natur auBer ihr sich verhilt.
Der eine Gegensats, der anders, der dabei mit su bedenken iet, ist der, !
daf wiewohl Vernunft in jedem einzelnen Menschen sioh titig orveift und sioch
"auoh in der Praxis durchsetat, so muB dooh dabei bedacht werden, daB nicht W
unverlindert reine Vernunft gewissermaBen durch dieses individuelle Leben
eines Monsohen tdtig ist, sondern daB diese Besonderheit des individuellen
Lebens auch die Vernunft selbat tangiert, Vernunft ist,wiewohl ihre Natur
6ine allgemeine ist, dennoch; sofern sie einwohnt in einem individuellem
Leben, eine individulerte Vernunft. Deshalb muf bei diesem Vernunfthandeln
neben den Gegensatz von organisierender undasymbolisierender Vernunfttétig-
kelt auch der Gegensaty swischen individuisrender uder spesialisierender

und generalisierender Titigkeit in Betracht gezogen werden, Eas gibt ein
Handeln auf die Natur, welches so gebunden ist an die Person des Handelnden,
daB dieses llandeln schleohterdings unibertragbar ist nach auBen, Whhrend
andere Verhaltensweinen den Charakter aan,zamawaxm»NWow« gu ihrem P'rogramm
haben, sodaB8 jedermann sich in derselben Welinme verhalten kann, dieses bei-
dns, dia Wledsrholbarkeit von jedermann und durch jedermann und die Un-
wiedsrholbarkeit, die Uniibertragbarjeit durch irgendjemand, das aind die
beiden Charnktere, die mit dem erstgenannten Oegensats susammen stehan in
jedem wenpolilivhen Handeln., Alles verniinftige Handel differensisrt sich
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in diessn beiden Cegensitzen. Nun hat Schleisrmacher mit diesem Gednnken
der GegensHtzlichkeit, der doppelten Gegensltrliohkeit, die im menschlichan
fiandeln zusammengeht, seine Uberlegungen aus der Fundlerung der Fthik ver-
bunden, daB alle Gegensitze innerhald des endlichen Seins nioht ale abao-
lute und ausachlieBsnde zu denken sind, mondern, so lautet meine Auskunft
dort, sis kbnnen nur gedacht werden als gebundens Gegenniitze, Was gedbundene
Oegenshitze pind, dae wird gerade an diesem Handlungsmodell von SBohlelarma-
a:an,ucn das SohBnste deutlich und svident, denn es kommt nach seinem Ver-
atdndnis zu einer Uberkresuzenden Verhindung dieser beiden Gegansiitze, wobel
dann jeder Cegensatz dann wieder durch ein gemeinsames Element des anderen
zugammengehalten isd. Wenn man aleo ale die Zelochen organisiersndes Tdtig-
keit, die zugleioh allgemeinen Charakter hat, nimmt und dazu eine organi-
sierende, die den einzelnen Charakter des Handelns herstellt, esine symbo-
l1islerende wiederum mit allgemsine Charakter und eine symbolisierende mit
individuellem Charakter, so wrgeben mich jeweils die Bindungen dea Gegan+
satzes von Allgemeinheit und Besonderheit durch das Gemeinsame der Organi-
sation., Dieser Qegensatr fK1llt aleo nicht auselnander, dase Individuells und
das Allgemeine. Die beiden fielen aussinander, wann diese Relation gedaocht
wilrde, da wire Bezlehungslosigkeit. Hisr aber iat der Cegenaats des All-
gemsinen und des Individuellen hineingebunden in das umgreifende Allgemei-
ne der Organisation. Und so Hhneln sich in jedem dieser Gegenshitze, diegaer
vier Oegensitze, die sioh aus der xoscnzwo»os.aon beiden Qegenaatzpaare er-
geben, Mit diemem Handlungsmolekiil,kbnnte man fast mngen, ist zugleioh ein
Inbegrif{ mansohliohen sittlichen Handelns {iberhaupt fir Schleiermacher g»-
wonnan, denn jede dieser Handlungsweisen und RAandlungsformen hat sowohl

ein spesifisches Oebiet, auf dem ss sich bewegt, alse auch ndtigt es zur
Ausbildung besonderer Bemiehungen zwisochen den handelnden Subjek ten und

hat sugleich noch in sioh eine Tendens su KuBerster Parfektion. Diene aine
organisierende, eine instrumentelle Handlungaweise naoh allgemsinen Cemichta
punkten bedeutet, da8 die Organisation einer Vielheit von Mensohen nach
gleiochmiBigen, nach gleichmidBigen Gesstzen filt alle mustande kommt, wobei

das VerhHltnls, dieser Umgang der Menschen mitsinander das Gebiet ausmacht,

auf dem diemer Handlungstypus sioh ereignet und stattfindet. Das Gabiet *:n;
daB Mensohen mit anderen im Austausoh von Oemeinsamen eximtieren, Das Oe- *
biet dieser allgemein organiwierenden Thtigkeit ist das Gebiet dem Taumoch-
verkehrs der Menschen unterseinander, Der Begriff dee Tauschverkehrs kann in
einer mehr allgemeinen Weise und Weite gefaBt werden, MHherhin meint os

den Tauoch derjenigen Gegenetéinde der Natur, die durch menschliches fiandeln
bearbeitet sind und damit tausohfihig untereinander geworden sind. Dam Ge-
biet, auf dem sioh diese individuelle organisierende THtigkeit absplelt,
ist das Gebiet, das mit dem Begriff des Eigentums am ehastan zu kennzelioh-
nen ist, FEws ist nimlich 4iejenige Tihtigkeit, die ein bestimstes fuBeres dar
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der Fatur, alinen bestimmten Teil der Ratur auf ein Individuvum unlibertrag-
bar rUokbesisht, sodaB Tausch und Eigentum die beiden Formwn oder dis bel-
dsn Cebiete der organidierenden THtigkeit sind, als Verkehr und Eigentum
sinandar ausschlieBen, denn Yerkehr wire die aoas::»wawwua- pit Allem und
sin Figentum, das Verhalten von jedem fiir jeden badeuten wilrde, Sofern s
sich dabel um eine organisierende THtigkeit handelt, msuB das Verbindende,
das Oemeinsame sein, daB hier so etwae wie eihe Koexistens vén Eigentum und
Tauschverkshr stattfinden soll., Die symbolimierende THtigkeit, die im All-
gemeinen sioh ereignet, hat zu ihrem Gebiet des Denken, die kognitive Ein-
stellung der Vernunft zur Natur, die sich dann im Medium der Bprache auch
allgemein attikuliert. Wo hingegen das nwasouacmowosao individuelle THtig-
sein der Vernunft bedeutet, da8 hier muoh die Unverweohselbare Eigentimlich-
keit eines je einzelnen Daseins sioh in einer gewissen KuBerung sur Ersohei-
nung bringt. Das, wams sich darin auvasagt, ausdrliokt, 1st, wie er es umech
schreibh, das unmittelbare SelbstbewuBtsein oder das Gefihl, Almo wie da
Denken diese Region ausmacht, so das!Oefilhldiese Region der symbolisieren-
den individuellen THtigkeit., Bei dilesen THtigkeitsfeldern und auf diesen
THtigkelitsfeldern ergeben sich nach ‘meinem Verstiindnis weiterhin gans
oharaktsristische Relationen der #inselnen untereinander, sofern ein Tausch-|
verkehr nur wirklich funktioniert ohne Gewaltsamkeit, was mit zu seirien
Prinzip gehtrt, wenn alle daran beteiligten einander gleich sind. Die Qa-
rantie dew @leichhei’ sller im Tauschverkehr bsgriffenen Subjekte wird ge-
wihrisistet durch das Recht. Insofern ist das Verhiltnims zwisohen Reoht und
Oesatz das, dam swischen den einselnen in dieser Region zxu walten hat im
Untersohied zur Kategorie des Eigentums, wo jeder {iber das Eigentum frei
<sﬂn=Wo= kann, Freie Verfilgung iilber das Eigentum impliziert aber vor allem
auoh die M8glichkeit des schenkweisen Auptauschs, der nioht auf des Prin-
7ip der Equivalanz beruht. Der geschankweise Austausch aber erfolgt unter
Fresunden in einer freien, freiwilligen Geselligkeit, Deshald iat freie
Geselliigkeit hier freier Yerkehr, hier dam Verh¥ltnis, das liber dem Sub-
Jekt waltet, die in organisisrendoindividueller THtigkeit begriffen sind,
Yo ein allgemeiner Qedanke im Elsment der Sprache sum Avddruck kommt und
mitgeteilt wird, int es erforderlioh, deB derjenige, der diese Mitteilung
aufnimmt, dem Wort glaubt und vertraut, daP damit in der Tat ein eohter
allgemainer Gedanke seinen Niederschlag gefunden hat. Insofern ist auf die-
sem Qebiet des symbolisiersenden, allgemeinen Tund der Olaube und das Ver-
trauen, wie Sohleiermacher ssgt, die Crundbeziehung swischen den Bubjekten,
die im Proze8 des Frkennens und des Wiesens und der Nitteilung des Wimssens
begritfen sind, Also wo es, und das is$ der Modelluntersohied, an dem er

on entwickelt, #o ss in der Enteioklung won Erkénntnis und Lehre au Unter-
achisden zwigohen Lehrenden und Lernenden kommt, ist Vertrausn die primHre
Yoraussetsung fur das Funktionieren dieses VerhMltnisees, Wo hier kein

0lauben waltet, gibt es keinen erfolgreichen Prore8 weder des Lehrans nnoh
des Lernens, Die Relation, dia hier bei der sywbolimierenden, individueile
Titigkeit, wo ein Eizelner seine mnssowza»oww:a»san KuBeren hervorbringt
und zur Barstellung, in dieser Region muB damit gerechnat worden, daB diwe
KuBerung eine nicht mehr reproduzierbare Inhaltlichkelt hat, sondern eins
im Individuum, dams sioh gesuBert hat, verschlosmen bleibendse Wirkliohkeit,
D.h. das Ceflth)l 188t sioh swar ‘KuBern, aber es 1HBt sioh nicht im KuBaren
mitteilen, sondern es 18t sloh nur ankindigen, anzeigen, signalisieran,
Die Frage ist hier Expressionselemant, Ausdruckselement, das auffordert,
‘aufmerksam zu ahnden, wie Sohleisrmacher magt, wap sioh im Inneren des An-
deren unsiohtbar geregt hat. Deshaldb imst hier das VerhHltnis, das zwiachen
den Einzelnen waltet, das der Aufmerksamkeit fiir Offenbarung., Offenbarung
ist fir 1hn die Kategorie, die ins Splel kommt, wenn Individuen individuall
miteinander umgehen und also sioh gegeneinander aine Individualitit ein-
rHumen, die ss ausschlieBt, das man sohon vorgefaBte Verhaltenamumter vow
Anderen und fUr den Anderen hat, Der Andere steht immer gut flir Ubarra--
schungen, Was wir eine Uberreschung nennen wiirden, das Unerwartetes, das
sinem begegnet vom Anderen und der Andere 1st nur ein Anderer in dem MaB,
in den er fiit Uberraschungen sorgt, was wir Uberraschung nennen kinntan,
das nennt Sohlslermacher Offenbarung, als Offenbarung dieser individularten
Vernunft, der individuellen Verhunf{t des individuellen mawcnnconzmnaa»:x .
Diese Varhdltnisse, solohe azo»wro»nuno»now haben nun zum dritten und
hchsten suoh diese immanente Tendens fhrer Perfektionierung, denn so ge-
wiB die sittliche THtigkeit ihren Adngang immer vom Einzelnan nimmt und
keine sittliohe THtigkelt denkbar ist, die am Finzelnen vorbeigeht, so went
die Vollendung dieser ThHtigkeit bei Einzelnen, bei einem Finrelnen lisgen,
sondern sie muf dann mohon das Jun der Menachheit im Ganzen sain und
nicht nur im Einzelnen und jeweils Bemondersan., Deashalb wuB gewissermaBen
der Gedanke der Subjektivitlt srweitert und erfiillt werden auf den Oadan-
ken ¢iner gegliederten artikulisrten Mensohheit als das selbetverantwort-
liochen Subjektes ihres Lebens, Und dias verlHuft, so meint Schlelmrmacher,
nur in diesen vorgezelohneten Bahnen, sofern jede der hier gemeinten THtig-
keitafalder samt der darin niedsrgslegten Relationen auf eine vollendetw
sittliche Qemeinsohaftsform hin tendiert, Die Sphlire des Verkehrs und die
Relation deas Rechtes dringt gewissermaBen auf eine sittliche Gemainmohaft,
in der das Elemant des :ooronu gsu einer hohaten Vollkommenhelt gelangt int
dieses wilrde implisieren, das Reoht niemals nur verordnetes Recht iet, mon-
dern immer auch von slleh, die von i{hm betroffen eind, sinsmhbares, ver-
sthindlichee Reoht ist, sodaB also gu dieser Gemeinschaft nebean diemar Nednt
sprechung und der Genetsgebung auch das ganze Oellinde der Frxishung und
Bildung hinzu gehdrt., Dies int die sittlioche Gemeinaohaft daw Ntanta ale &




rachtlichen Bazlehungen, dies nicht als unverninftig dunkel Cosetze verhingt
sind, sondern in ihrer Verniinftigkeit einsiohtig flir alle Birger eines .
Stantes sind. Dis individuell organimisrende Thtigkeit ist filr 1hn eins
gewlena Verlegenheitjjer belliBt es bel dem Ausdruok des gesalligen Verkehrs'
der freisn Gomelligkeit, was einon in der Tat mchillernden Degriff bedentet
Br umfaBt gewiwaermaBen den Raum aller kulturellen Beziehungen, die sich
zwischen :arao:os abspielen und vorziiglich waren natiirlich filr Sohleler-
maoher alms Anschauungsmaterial die Berlinar Salons, wo in der Tat in einer
hervorragenden Weime freie Oeselligkeit gepflegt und gelibt worden ist.
Wihrend seinsr Berliner Zeit verkehrte in den HHusern von Hersz und Veit

‘und erntete damit much einen Tadel von peinen kirchlichen Oberen, denn das
waren jidische HHuper, In dinem Brief hat sich Schleiermacher {iber den gros-
pen Vorzug und die Kultur gerade der jidischan Blirgar in Barlin ausgespro-
ohen, daB dort in einer vorziiglichen Weise in der Tat frele awanglose Kom- '
munikation von Individuen untereinander mglich mei, ein Austausch von Ge-
danken und alne F8rderung aller jungen Wissenschaftler und aller jungen
Kinstler, wie das in keinem nicht-jludiechem ltaus in Berlin ltblich sei. Dort
gel dle Ehge bestilirzend und bedriickend wo hingegen die Weite und die Uni-
versalitiit den Geist der jUdischen HHuser in sinem eminenten MaBe bestimmte,
Das ist ein Typus von freier Gesslligkeit, der i1hm vorsohwebte und diese
freie Geselligkeit konnte nur auf der Basis von Figentum reaslisiert 1onas=..
Nur weil ein gewissss solides Finangzpolster da war, Reiochtum und Besits
vorhanden war, konnte man sioch ein offnes Haus leisten, Figentum und offen-
heit, das meint morpn»onaamran. gehtirt gusammen und bildet so etwas wie .
A2 L freter Cenelligkeit, Das man mit Eigentum auoh anders umgehen
kann, das stsht wohl auf einem anderen Blast und er hat es dann wohl in der .
za:unaaoro.ana Staat als der CQerechtssache unterdtellt. Ioch will nur nooh
schnell nennen die anderen bsiden Momente, au{ diesen Punkt werde' 1oh nooh
zu sprechen kommen, denn der wird uns weiter interessieren bei der Theolo-
gie, Die symbolisierende allgemeine Thtigkeit, also die KvBerung als All-
gomeinbewuBtsein in einem HuBeren Medium sum Zwack der Ubertragung, das
bildet den Bersich der Wiesensohaften, die ihre gemeinschaftliohe Organi-
sation in allen Arten von Bohulakademien und Universititen und dergleichen
erfahren und wo eben das Vertrauen der Wissenschaft treibenden auch das
Yertrauen swisohen den Spezialisten und dem Publikum, dae wisssnsohaftliche
Literatur lisst, eine unerliBliohe Vorauseetzung fir gegenseitige Belehr-
ung und Anregung iet, BohlieBlich findet dieser Pereich des Gefithls und der
Offenbarung diejenige Form von Vergemeinschaftung Einzeliner, die mit denm
Begriff der Kirche zumbelegen iat, Das ist das Feld der Kirohe, wo in der
Tat dies stattfindet, dad KuBerungen nibht Ubertragungen badeuten, daB die

XuBerung eines BewuRtseins nicht die Aufforderung sur Rezeption des Celius-
sarten ins eigene Bewubtsein ist, sondern im Grunfle der Appell mur Hhnliohen

R

Spontanitht, niocht aber wird hier etwas mitgetellt, was transportisrbar
wiire, sondern hier kann das nur Appelativoharakter haben, die AuBerung im
Gegensats zur wissenaohaftlichen KuBerung. Uber dismse vollendates Gemein«uh
schafteform der Kiwche und-wvie sie mit den Ubrigen zueammen zu ntehen hat
und zusammen bestehen goll nach Schleiermacher, dazu mBohte ioh dann in der
nhohsten Stunde nooh einiges amuafiihren. Aber ioh mu@ jetzt, ioh habe em var-
gessen am Anfang der Vorlasung zu sagen, wegen der Verlegung eines Tarmina
bei der Tagung der Kammer filr kirohliohen Fntwiohlungsdienst muB ich in der
zweiton Woohenh¥1fts nach Bonn, sodaB ich weder am Donnerstag noch am Frei-
tag eine Vorlesung halten kann. Die nichate Vorlesung kann erat am Dienatag
nHohster Woohe stattfinden,




Wir heben uns zuletzt dem Problem des hichsten Gutes bel Schl. als
der Zentralidee seiner Ethik zugewandt und ich mdchte dazu nur noch
‘einige nachtrigliche Anmerkungenmachen, Mit dieser lIdee des hbchsten
Gutes steht flr Schl. und fdéllt zugleich die MNoglichkelt von Ethik
als einer genuinen Wissenschalt, die den Charakter von. Philoso-

phie insofern reprimsentiert als sie aus allgemeinen Begriffen ent-
wickelt und zugleich nlicht :hﬂ einesformale Disziplin innerhalb

der Philosophie darstellt sondern als Realwissenschaft zu gelten
hat, ale die eine der beiden w:HHomovzwm ausmachenden Realwissen-
schaften neben der Physik, Diese kthik, die ihr Zentrum und ihre
HuBercte Spitze in dem Begriff und in der begrifflichen Notwendig-
keit

Idee auf eine Vollendung des ethischen Prozesses, der in sich

einer Konstruktion des hochsten Gutes hat, zielt mit dieser

selbst eine charakteristische Gliederung enthdlt, und zwar nach
MaRgabe - fundamentaler Differenzierung im Begriff des ethischen i
llandelns mmwcm&ﬂigmm hochste Gut kann formal im Sinne Schl. um-

schrieben werden als die aus Vernunftthitigkelt hervorgehende Ein-

heit von Vernunft und Natur im Sinne der Durchdringung dleser

beiden Bereiche von Wirklichkeit, Und die Tdtigkelt, die diese

Einheit hervorbringen soll, ist nach der Konstruktion von Ethik i
als Wissenschaft eine solche, die aus mindestens zwel Qegen-
sitzen, die in gegensettiger Bindung sich befinden, konstrulert
werden muf; so daf das hochste Gut, um das es in diesem mmmosuornt
lichen Gesamtprozel des menschiichen Geschlechtes im Einzelnen wie
auch im Ganzen geht, daB also dieses Zliel um schrieben werden kann
.als eine in vierfacher Weise differenzierte Einheit, die auch

in einem bestimmten Strukturverhdltnis der Elemente untereinander
elne charakteristische Bestimmung hat, die zu beachten ikt, ]
wenn hicht gewissermaBon dasjenige, was die Ethik zum Prinzip hat, .
in das Gegenteil verkehrt werden soll. Das h¥chste Gut als die
yierfdltige Einheit im Schema der gegenseitigen Bindung der beiden
Gegenslitze, de im vernunftigen Handeln miteinander verbunden sind,

und zwar des funktionalen Gegensatzes, in dem Vernunft abblldlich

auf Natur vmnwmoa ist und in dem sie zugleich auch umbildend,

gestaltend auf Natur bezogen ist., In der Terminologie von Schl.:

in dem sle symbolislerend, bezeichnend, erkennend auf Natur bezo-

gen ist und in dem sie instrumentell, organisierend auf Natur be-

zogen 1st. Zu diesem funktionalen Gegensatz des verntinftigen

Handelns im Verhdltnis zur Natur tritt als der zweite konsti-

tutive Gegensatz hinzu der formale, von allgemeiner und von in-
dividuierender Vernunftthtigkeit. mOnmns.a»m Vernunft in der Mensch-

heit durch die Individualisierung dieser menschlichen Gattung

s

in Elnzelwesen ebenfalls in eine Vereinzelung ubergegangen 1sat,
aus der sle durch Vergemeinschaftung der vielen Einzelwesen
wieder herausgeholt werden muB, In dlesem Zusammenhang macht
Schl. vor allem auf zwel Momente aufmerksam, daf mémlich zum
Einen diese Idee eines hichsten Gutes in dieser vier{Hltigen
Differenzierung keineswegs eine nur konstruierte Idee 18t, son «
dern daB «gie ihren realen Anhalt in der Wirklichkeit hat, ohne
die menschliches Leben auf dieser Erde schlechterdings nicht
denkbar ist, d,h. er will sagen, das Zusammenleben von Menschen
in der Differenz von Geschlechtern und Generatiocnen bildet so
etwas wie das Fundament, in dem bereits diese verschiedenen
Elemente des htchsten Gutes nicht nur préformiert sind sondern
in einer verschlungenen Weise auch tatslichlich auch praktiziert
werden, ohne daB diese einzelnen Elemente der Vernunfttitig-
keit in ihrer Selbststindigkeit und Vollkommenhelt zur Ausbil-«
dung gelangt sind, So wie die Familie die Zells, der Wurzel-
grund ist, aus dem im Lauf der Geschichte immeor wieder diese
Vernunfthandlungen in Richtung auf ihre Vervollkommnung hervor-
gehen, so gilt fur jJedes Individuum in der menschlichen Gattung,
daf es, in dem idealen Endzustand vorgestellt, al allen diesen
veraschiedanen Elementen des hochsten Gutes in glelchmiBBiger Welse

‘beteiligt sein muBte, Diese vierfédltige Einheit als die Einhelt,

in der einzelnes und gemeinschaftliches Handeln, bildendes und be
zeichnendes Handlen, miteinander verwoben sind und sich mani-
festieren in den vier mnoamsf vollkommenen Form der slttlichen
Gemeinschaft als da eind: STaat, Wissenschaft, Geselligkelt und
Kirche. Und jede dieser vollendeten ethischen Formen ist so
etwas wieein Lebensbereich, an dem jedes menschliche Individuum
in der vollen Entwicklung und Ausbildung seinor Humanitét
partizipiert, Wichtig ist fUr dieee Idee Schl. vom einer sol-
chen Strukturganzhelt der menschlichen Gesamtgesellschaft im
Querschnitt ihrer Geschichte, dal fUr diese Strukturganzhelt ein
prinzipiell ausgewogenes und gleichmifliges Nebeneinander . den
Rlchtungswert flir die Fortbildung dieser Struktur darstellt.
Dieses vierfdltlge System des hiochsten Gutes ist 1im Sinne

Schl, im strengen Sinne zu verstehen als ein System der Koor-
dination und der Interdependenz. Und damit sind bestimmte HMHUg-
lichkeiten als Unmoglichkeiten, als der Vernunft widerstreitend
ausgeschlossen, Wenn dieses hichste gut in seiner vollen kEntwick-
lung ein System der Koordination, nur ein solches, bilden kann,
da ist auspgeschlossen die Moglichkelit, daB sich in diecem

pazialen,fystem im Verhdlinis der einzel nen ‘'elledemente




des :m:mo:mm ist und die Kirche zu verstehen pmw als die Verge-
gellschaftung derer, in denen dieses fromme Selbstbewultselin
zu lebendiger Wirklichkeit gereift ist. Das bedeutet nicht mehr und
nicht weniger als daf die Ethik, wo sie sich dazu entachlossen hat,
aug Grinden ihrer Wissenschaftlichkelt und Vernlinftigkeit, die
Ideo des hochsten Qutes als integrierendes Element ihrer selbat
zu xmss»upmﬂm=. dapB sie dort auch notwendigerweise Grundlagenwis-
senschaft der Religlon werden muf, Ethlk ist Wigsenschaft von den
Grundbestimmungen der Religion im sittlichen Prozelt der Humani-
sierung der Menschheit in ihrer vernunftigen Natur. Damit hat die
Ethik, die wissenschaftliche Bearbeltung der mpnvaowoz GewiRhelt,
es zuwege gebracht, die Religion in dem Begriff der Wissenschaft
zur Einholung zu bringen. Und die Frage ist, in welchem AusmaB
und Umfang dardber der Begriff der Religion noch konstant geblie-
ben ist im Verhidltnis zu den AuskUnften, die Schl, in den Reden
Uber die Religion gegeben hat, Ich mbchte hire, ehe dieses Thema
noch nsher behandelt wird in der Besprechung der Glaubenslehre
schon vordeutend darauf hinweisen, daB es nicht nur eine termi-
nologische Differenz bedeutet, wenn Schl, in den Reden die Qrund-
formel zur Bezeic hnung der nmpﬁm»o: in den Ausdruck Anschauenm des
Unlversums gekleldet hat, withrend er hier in der Ethik diese Kom-
ponente des Anschauens ginzlich aus dem Begriff der Religion
fernhilt und Religion in das Geblet des Gefihls verweist und
damit des reinen SelbstbewuBtseins, dem kelne Spur mehr von Qegen-
standsbewuftsein belgem ischt 1st und das nicht mit elnem Gegen-
standsbewuBtsein konstitutiv verbunden ist. 1n dem Begriff der
Auschauung war jedenfalls in den Reden noch mitgesetzt so etwas
wie ein gegenstdndllches Verhdltnis des menschlichen BewuBtseins
nach aufien und nicht nur ein Selbstverhiltnis des menschlichen
BewuRtseins, Es steckte in diesem frithen Begriff von Religlon
allemal noch eine Einheit von Gegenstands- und SelbstbewuBtsein,
wie immer auch die Einheit des Niéfiren hiitte bestimmt und susge-
fihrt wedden missen., Im Verlauf seiner Ausbildung des wissen-
schaftlichen Systems der Ethik hat Schl., aus dem Begriff der Re-
ligion das Element des GegenstandsbewuBtseins als ein ursprling-
liches Moment getilgt und es im Grunde nur noch festhalten wollen
als eine projektierte Bestimmung, die hervorgeht und abgeleitet
worden muft aus dem ursprilnglichen und bildenen SelbstbewuBtsein,
in dem die Religion ihr ganzes Wesen hat. Was damit an Verdinderung
eingetreten 1st, das wird die Betrachtung der Ulaubenslehre noch
Im Elnzelnen zelgen., Wichtig ist zundichst hier, daf Schl. auf
nlle Fille an dem Moment der strengen Einbildung des religifeen

zueinander so etwas wle ein Subordinationsverhiiltnis entwi-

ckelt und ausbildet, Wo immer ‘fendenzen in Richtung einer Sub-
ordination sich bemerkbar machen, muf gerade das Verhiiltnis der
Interdependenz dieser verschiedenen Bereiche, dleser verschie-
denen Teilsynteme des gesamten Systems dahingehen d sich auswir-
ken, daB gleichsam die subordinierenden Elemente zur Riison
gerufen werden und daran gemahnt werden, daB die Vernunft selbat
auf dem Spiel steht, wenn das Prinzip der Koordiration preisge-
geben und verlassen wird., Und so wie die Subordination eine aus-
geschlossene ist, so ist auch fUr Schl., es unvorstellbar, dai
jemals eines dieser Teilelemente durch ein anderes ersetzt oder
duf~:' eln anderes reduziert werden kann, Mit der Vierfaltigkeit
dleser Einheit des htichsten Gutes wlrd von Schl, 8o etwas wie das
integrale Ganze umschrieben und Jede Minderung tst gleichbedeu-~
tend mit einer Zerstbrung, so daft hier auch Ersatzmdglichkelten

« - von 1hm nicht eigentlich vorgesehen sind. Sundern der Anspruch
ist, dal mit diesen vier ethischen Gemeinschaften und dem ethischen
Handeln begriindet ist in der Tat ein Vollstdndliges System mensch-
licher Sittlichkeit unfl lNumanitiit.,von dem kein Element hinweg-
gebrochen werden kann oder preisgegeben werden kann, Dlese Kon-
struktion Schl. hat nun fir die Theologie insofeurn eine enorme
Bedeutung, als er auf dem Weg von den Reden liber dle Religion

und in der Welterflihrung seiner Arbeit an der Kritik an der bis-
herigen Sittenlehre nun zu einer neuen Erfassung des Themas und
des Problems der Religion innerhalb der Ethik gelangt Lst. Denn
als ein wesentliches Element in dem gesellschaftlichen Gesamt-
system, in dem ethlischen Gesamtsystem des menschlichen Geschlechts
hat Schl, identifiziert einen Bereich, in dem es zur symbolosie-
renden Vernunfttitigkeit unter dem Aspekt der Individualitiit kommt
und dlese individualisierende Vernunfttitighkeit im Sinne des
Bezeichnens oder Erkennens ist nach seinem <mwmnmzazwm jene
Dimension, die ihre Vollendung und Brfilllung in dem religidsen
Erleben und Gefuthl hat, Die spekulative Realwlissenschaft der Bthik
impliziert in der Idee des hdchsten Gutes als unverduBerliches
Element das Thema der Religion und zwar der Religion in ihrer
Individuation wie auch in ihrer Sozialisation, Religion, wie sie
sich im Einzelwesen Mensch zur Erscheinung bringt, und wie sie
im gemeinschaftlichen Leben der menschlichen Gattung hervortritt,
In selner Terminologie in der Bthik als spekulativer Wissen-
schaft wird die Religion sowohl als QGefithl thematisch wie auch
als Kirche, sofern Geflihl in seiner bedeutsamsten Ausprigung

und 1n seiner reinen Gestalt das fromme SelhstbewuBtsein des




Selbstbewultneins bezeichnen, Vor allem aber, und das scheint
mir nicht unwesentlich zu sein, bringt er eine Zusammenordnung von ;
Gefithl oder ::a»nwowcmﬂma mmwcmnccscanmmwz.csa allen Welsen der
kiinstlerischen ommawuessr.»= geiner Fthik zur Sprache, Die Aulerun-~
gem des unmittelbaren Selbstbewultseins, der geheimnisvollen Tiefe
der Individualitat, sind die Qestalten der Kunst. Und die Religion
hat in der Kunst so etwas wie das Arsenal der Darstellung des religio-

" gen BewuBtseine. Kirche und Kunst, Religion und Kunst gehbren im

Sinne Schl. auf das engste zusammen, Sle sind schlechterdihgs sich
gegenseitig bedingende und erghinzende Grblen, die elnander konstitu-
feren und die von einander leben. Denn, so meint Schl., in dem
Kunstschatz, den die Kirche in {hrer Geschithte jeweils anlegt, in
welcher Rellgionsgemeinschaft auch immer, in diesem Kunstschatz bringen
gewissermafen exeptionelle Individuen einer *eligionsgemeinschaft
ihre religidsen Erfahrungen ein, wle andere, denen die Kraft der
Darstellung versagt ist, sich an diesen Elementen, an diesen
KuRerungen gewlssermafen emporranken und sich diese >::od::mo=
zunutze machen. Es ist also ein Gebrauchen und ein Produzieren, was
hier in diesem Bereich stattfindet. Das Wesentliche ist aber in
jedem Falle, daB dabel so etwas wie ein dunkler, unerhellbarer
BewuBtseinshintergrund das Element ist, vordem jeder Verstehens-
prozeB zu einem unabschlieBbaren und unendlichen vnouca der Inter-
pretation werden muf, Das heiBt nicht, daB eine absolute .Dunkel-
helt im Bereich des Gefilhls und der Religion besteht, wohl aber daf}
fur n»o.ﬁmnmoz. die im Verhtltnis des Austausch und der Darstellung
ihres Selbstbewufitseins Begriffe sucht, daB fir diede Person eine
letzte, :::wmnmo:nowwvwwm Grenze, einliletzter, nicht verletzbarer
Respekt vor der Unenthlllbarkeit, wenn Sie B0 wollen, vor dem
Mysterium des anderen gewahrt bleibt, in dieser Sphre des reli-
gltsen BewuBtseins ist, so kdnnte man sagen, die HuRerste Zuschir-
fung des Bewuftseins fdr den Wert und die Wirde der Individuation
des menschlichen Daseins konkret und das macht den unverduBerlichen
Wort auch der Religion im Ganzen, des ethischen Prozesses aus, well
o8 keine andere Bewegung innerhalb dieser Ethlsierung der Menschheit
gibt, in der diese Moment der Respektierung, der Unverletzlichkeit
und der Wirde des Individuum Mensch konkretisiert ist.wie 1n der
Religion, denn im Bereich der Geselligkelt 1ist allemal die Ver-
mittlang der Individualitdt durch duflere Dinglichkeit bedingt und
diege HuBere Sachbezogenheit der Individuation im Raum der Gesell-
nchaft ist zugleich auch die Moglichkelt, diese Individualitdt in
einer reinen AuBerlichkelt mm:pmmmdsm;ml untergehen zu lassen.

Oagon dlese VerhuBerung ist die mmwwmﬁoz wo»mwwcn wwﬁ:=~==w aHn
dom Elemant der cmmmppwm:m»n die grofle Sicherstellung und die

Bewulltseins in die Zone des unlUbertragbaren Gefiihls und der un-
ibertragbaren Unmittelbarkeit des Selbstbewulltseins ein primires
und elementares Interesse hat, Ausdricklich macht er darauf auf-
merksam, dafd, wenn auch

der Sprache zur Mitteilung gelangt, also die symbolisierende Titig-
keit der Vernunft insofern sle auf die Identltdt der Vernunft ge-
richtet ist, das Moment der Ubertragung von Vorstellungen, be-
griffen und Urtellen als Miglichkeit real dem Element der Sprache
nutzt, dal gerade fiir dlese Symbolislerung unter dem Vorzeichen
der Identitit so etwas schlechterdings ausgeschlossen 1st., Viel-
mehr muB, wenn es zur AuBerung und zum AuBerlichwerden des un-
mittelbaren SelbstbewuBtseins und des Geflihls kommt, davon aus-
momm:mm: werden, daf in dieser AuBerlichkeit zugleich das Moment
der Mﬂmsmmﬁn»m:mun stets ein konstitutives und unverzichtbares
mmmnusaczmmowmsmza bildet. Das Verhdltnis zur Auiberung des Gefilhls
und des SelbstbewuBtseins 1st, so meint Schl., 1in keinem Fall ein
genuines, begreifendes Erkennen pondern die Bestimmungen, die
Begriffe, die er zur Kennzelchnung dieser Einstellung dazu ge-
brauaht lauten: Ahnung und Vermutung. Es eind, man ahnt daje-
nige, was sich 1n einer AuBerung des Selhstbewulitseins zur bar-
stellung bringen will, Und nur sofern und in dem MaBl, in dem man
Aufmerksamkeit auf diese AuBerungen verwendet, wird man auch 1in
der Lage sein, zu einem einigermaRen anndhernden Verstehen zu
kommen., Aber gleichwohl wird dies Verstehen ein unendliches
bleiben in dem Sinn, dah es niemals zu einem Abschluf gelangt
sondern allemal bleibt gewissermafien der dunkle, unaufhellbare
Ursprung und Grund dieser AuBerung dem verstehenden Subjekt
entzogen, Die Arbeit, die hier gelelstet wird, ist kelneswegs

die eines gegenstlinadlichen Erkennens sondern sle eines Respekte
vor der Unableitbarekeit, der letzten ::mcwmwncsAX¢wn dessen,

was in elner solchen Auflerung zum Vorschein kommt, Unerschliel-
bar und letztlich unerkennbar, jedem rationalen Zugriff sich
entziehend ist s0 etwas wie das Personenzentrum, das im unmit-
telbaren Zentrum sich selber inne ist und sich auch in bestimmten
Manifestationen zur Darstellung bringt, wobel Schl. auch noch,

um den Unterschied auch nur ja deutlich zu machen, darauf hinweist,
daf fUr das unmittelbare SelbstbewuBtsein kelneswegs wie etwa

fur das vorstellende Denken die Sprache das primidre Medium der
KuBerung ist sondern in den Vorlesungen aus dan friheren Jahren
1805/6 und auch noch 1812, in diesen Vorlesungen kann er gerade

ie M an m mmdwznam mwma»mm»mm=n~wn=m::aowmnouzamﬂczmml
orm t8l91baren



mn:awwzzm der Vollkommenheit des mMenschlichen Einzel-~ und Zusammen-
lebens. Hier hat Schl, nun diese drei Bestimmungen miteinander
verbunden, die so etwas wle die Grundkathegorie seines Begriffs
voii Religlon in einem generellen Sinne ausmachen, ndmlich die
Grundkathegorie des Geflthls als Bestimmung des unmittelbaren
SelbstbewuBtseins, dle Kathegorie der Offenbarung als die Rela-
tion zwischen den Individuen, des Einzelnen zum Einzelnen, und
darin eben die Anerkennung und Achtung der Einzelheit des Elnzelnen
und schlieRlich die Rirche als Gemeinschaft von Binzelnen, die

in dieser owsmw::n:mWn ihre Einzelheit gorade nicht abzulegen
haben zugunsten einer Gemeinsamkelt, die ihrem Gattungscharak-

ter entspriche, sondern eine Uemeinschaft, die gerade auf die
Erhaltung, Forderung und Vertiefung ihrer Existenz als Einzel-
wesen gerichtet ist. Wesentlich ist dabei nun, daft Schl. die
“Kathegorie der Kirche in einer gewissen historischen Differen-
Nme::m gegeniiber den vorgenannten Kathegorien begrelfen will.
Kirche ist etwas,was keineswegs von Anfang an mit dem Moment

der Religlon notwendig verknlpft ist, sondern er kennt so etwas
wie einen religidsen Urzustand, in dem die Religion noch ganz

und gar beheimatet ist in den Gronzen der Familie bzw. in den
anmswolﬁ die sich bilden aus dmm ZusammenschluB, aus dem lockeren
und unprogrammierten Zusammenschlufl von Familien., Es ist sozu-
sagen der Hordenzustand der Religion, ein pridhistorischer Zu-
stand der “eligion, bis sle eingetreten ist in dle Welt der
Geschichte als die Welt der Bildungsgeschichte der Menschheit

zur flumanitit, Dies ist die Phase, die man gewdhnlich sozusagen
als patrairchalische Phase der Religion bezeichnet. Im Blick wsn.
das Alte Testament mufte man sagen, es ist die Zeit der Religion
der Viter, Und dlese erste Phase der zmHHmHos wird erste genbtigt
gewissermaBen, sich selbst zu transzendiersn in dem Augenblick,

wo es zu cinem charakteristischen und fir die Religionssphlre
wesentlichen Gegensatz innerhalb der Vereinigung und der Verge-
nellschaftung kommt, nidmiich zum Gegensatz zwischen Klerus und
Laien, zwischen Priestern und Lalen und dieser Gegensatz ist wie
in anderen Vergesellschaftungen auch der notigende Grund flir die
m:ws»nrussm und Ausbildung der Organisation elnes eigentUmliichen,
nlimlich der Rellglon angemessenen Qesellschaftstypus im Unter-
schied zu anderen Formen der Szlalisation, Im Berelch des poli-
des ‘gescllschaftlichen
wo sich herausbildet der

tischen Lebens kommt es zur Ausbildung
Syatems des Staates in dem Augenblick,
Glagnnsatz von Obrigkeit und Untertanen, also én llerrsthafts-

vorhiivtnin, In dom Augenblick wird sozusagen die <ma:==nnwmo
Organlontion den politicchen Lebens im Staat notwendlg. Und auf

.

dem Geblet des ocumrnw<m= Eummazm wme es8 ;mﬂ cawz:mmws Nshnnzvz
Gelehrten und Publikum, zwlschen Lehrenden und Lernenden, der
sbenfalls nach elner vernUnftigen Organisation verlangt und so
etwas wie die Ausblldung einer wissenden Kaste, die dem Publi~
kum Wissen vorenthdlt, verhindert. So auch muB eine &hnliche und
analoge Regelung getroffen werden, wo es zur Entwicklung dieses
Widerspruchs einer eingeweihten Priesterklasse und der gldubigen
Masse kommt, Dabel, meint Schl., dal genau in diesem Augenblick,
wo sozusagen dle vernlinftige Refektion sich des Wesens der Kirche
annimmt, daf in dem Augenblick auch der bBintritt der Religion

in das Reich der Geschichte erfolgt. Und in dem Augenblick, in
dem Religion sls Kirche in Ueschichte eintritt, wird sie auch
allererst im vollen Sinne zum mdglichen Gegenstand wissenschaft-
licher Erkenntnis., Die Ethik 1st nicht auf die Religion bezogen,
sofern sie nur individuelles SelbstbewuBtsein ist sondern nur
Gegenstand filr die Ethik ist die Religion in dem MaB, in dem

sle sowohl individuelles Selbstbewufitsein wie soziale Gemeinschafts-
form ist, Und die weitere Konsequenz ist, daid, wenn dies fir die
spekulative Wissenschaft der Ethik schon gilt, es erst recht
ihre Geltung behiilty wenn sich ihr zugesellt die empirische
Wissenschaft der Geschichte, dle sie begleitet, Die empirische
Wiseenschaft ntimlich der Historie, die die Vernunftthtigkeit im
Verhdltnis zur Natur nicht vom Allgemeinen her bestimmen will
sondern aus dem konkreten besonderen, wie es in der Geschichte
Praxis geworden ist, Die Historizitht der Religion hdngt mit .+
ihrer Kirchlichkeit auf das allerengste zusammen, Was vor der
Verkirohlichung der Religion liegt, ihrer Klerikalisierung, ist
gsozusagen die Urgeschichte der Religlon, eine Yeschichte, die

im Dunkel eher der Sage als im Wissen der priiziescn Erinnerung
zu llause ist, Zur Entwicklung aber der Entgegensetzung zwischen
Laien und Pristern kommt es in der Geschichte der Religlion so-
fern in ihr, in diesen Religionen, die entscheidenden subjek-
tiven Erkenntnisse und Einsichten in der Regel reprisentiert
werden dirch hervorragende Individuen innerhalb dieser reli-
gidsen Gruppen,,freilich so, daB bei aller Exeptionalitdt dieser
religidsen Genles in ihrer Einzelheit dennoch die Angewiesenheit
dieser Priester und Propheten auf die groBe Masse der Gliubigen
fektgehalten wird, denn, so ist die Meinung Schl., wenn nicht
dasjenige, das in eknem Einzelnen zum BewuBitsein herangereift
ist, von einem Eilnzelnen auch artikuliert worden ist, wenn das
nicht in bestimmter Welse bereits vorgebildet ist in der grofien

Masge, in der Schar der Laien, dann wire es unmiglich, daB die




Offenbarung eines Elnzelnen Anklang und Verstindnis fHnde in
den Vielen, Im BewuBitsein der Vielen muB bpreits mso etwas wle
das Raster und Schema der Erfassung von Offenbarung vorbereitet

und angelegt sein, wenn

es zur historischen Bewegung einer reli-

glosen Ausbreitung und Vertiefung kommen soll. In dem sblten-
sten Fillen ist die Kirche auf dem Wel einer Art von Demokratie

entstanden, Schl, ist der Meinung, wo es an den entscheldenden
Einzelnen fehlt, kommt es immer nur zu gohr schwdchlichen Aus-
bildungen des religitisen Goistes, dle keine sehr aktive Lebens-
zeit dann verblirgt sondern hier kommt es nur zu flluchtigen und

kurzlebigen Aufbrichen,

die sehr schnell wioderum in sich zu=-

sammenstirzen, wihrend es das eigentiimliche im Leben der Heligion
ist, dabB, wovon einzelnen Bewegungen ausgehen, es immer auch die
Massen sind, bei denen diese Ideen auf fruchtbaren Boden fallen
und von denen diese ldeen weltergetragen werden in der immer-

wieder neu erfolgenden,

gewlssermalien Produktiven Jeugung von

religidsen Einzelnen. Fur das Wesen der Kirche gilt, daB es gich
dabei, wo eine organische, 80 definiert er. in den Vorlesungen

von 1812, daB es sich dabel handelt um eine organische Vereinigung
der unter demselben Typus von Frommigkeit stehenden Massen und
zwar zur subjecktiven Tatigkeit der erkennenden Funktion unter dem

Bestand des Gegensatzes

von klerus und Lalen. Ich darf vielleicht

die Definition noch einmal vorlesen, die allgemeine Definition
der Kathegorie Kirche, wie sie in der Ethik von ihm, also 1812
steht: "Das Wesen der Kirche besteht in der oragnischen Vereini-
mczw der unter demselben Typus stehenden Masse zur m:vuornp<m=
Tatigkelt der erkennenden Funktion unter dem Gegensatz von
Klerus undLaien. 'Die einzelnen Elemente in dieser formalen
umnuswwwoz sind insoferm bekannt, als es heibBt, subjektive TH-
tigkeit, das will heiRen, hier geht es nicht um generalisierende

Darstellungen von erken

nenden Funktionen sondern hier geht es

um hochst persdnlichen Ausdruck von subjektiver Erkenntnis als
vom subjektiven Innesein der eigenen Lebenssituation., Und die
Verbindung ist eine solche, die unter dem Vorzelchen elnes ein-

heltlichen Typus von ‘e
ihr Gebibt auf dem Feld
keine monolithische Grd
Ethik her durchaus Diff
Begriffs der #uBerst al
und konkrete historisch
olnen bostimmten ‘Typus

nontioren und dle Frage

lixgion steht, denn Religion ist, so gewiD
des unmittelbaren SelbstbewuBtseins liegt,
fe sondern es lassen sich auch von der
erenzierungen innerhalbd des allgemelnen
lgemeinen Kathegorie Religion aufzelgen

e Religionen sind immer solche, dle

der >Humosmpsan:mmon»m Religion repri-

n nind dann von einer breiten uSchicht von

[HeNGCheN, QLE ROLIGENG e roteor bt )
so gewlB die Subjektivitit das Prinzip lhrer Vereinigung ist,

In dem Zusammenhang darf ich vielleicht darauf hinweisen, dafi
ioh noch nicht genug betont habe, daf fur Schl, sowohl der
Gogensatz zwischen abbildender Tatiglkelt und umhildender Titig-
helt also zwischen Symbolislerung und Orgonisierung wie nauch
der Gegensatz zwischen Identitdt der <mﬂ==:mem.H:a»<wn:menma
ihrer Repriisentanzim lkinzelnen, dap diese Uegensdtze kelne
absdluten und ausschlieBanden sind sondern er liebt es, dan
Verhidltnis in diewen Gegensitzen zu umschreiben mit dem Aus-
druck der Opzilation und will damit eagen, dah es sich allemal
um gewlese Mittelwerte, kxonnte man fast sagen, handelt, well
diese Vereinigungopunkte der Gegensiitze durchaus varlieren kann
in der Nihe oder der Ferne zu einem der beiden Gegensidtze, Wo-
immer es also zu einer Individuierenden Vernunftititigkeit kommt,
kann unmiglich das Moment der Identitit fehlen. Und ebenso
verhilt es sich, wo es um Symbol- oder Urganbildungen geht. bs
sind algo immer nur relative Gegensiitzo, die mit dem anderen
Element immer noch je unterschiedlich behaftet sind., Deshalb
auch wo in der Kirche das Elefnt des individuellen Erlebens,
des individaellen BewuBtseins, des subjektiven Erkennens das
maBgebende Prinzip, den Richtpunkt abglbt, so fehlt dabei doch
nicht das andere, das Element der Vergemeinschaftung und der
Verallgemeinerung. Dles ist durchaus ein Element, wiewohd ecin
untergeordnetes, das allerdings entscheldet. Und dieser Allge-
meinbegriff von Religion nun ist der Ausgangspunkt flr die wel-
teren Bestimmungen, vu denen Schl. von dem Bepriff der Ethik
ausgeht, Denn nun, wenn Religion im Element der Allgemeinhedit
als Kirche und Gemeinschaft bestimmt wird, taicht, nachdem dle
Ethik die Grundlegung geschafft hat, die Frage auf, inwlewelt
diese Religion nun auch noch Gegenstand von Wissonschaft Jen-
selts der spekulativen Ethik sein und werden kann., Wenn es .
richtig ist, daf innerhalb der Ethik der Religion nur ein Sek-
tor der Idee des hichsten Gutes gebildet hat, so wird nun dle-
uoswmm.iwmmm:mo:mnw. die nun gerade diesen Sektor zu bearbeiten
:mnwF " “Begonderen auch fdentifiziert und fur sich selbst ent-
wickelt und gebildet werden Kkonnen. Und dieser Sektor innerhalb
ddr Ethilk w ird mit dem Begriff der Religionsphilosophie von
Schl, belegt, so daB Religlon sowohl erscheint als Thema der
Ethik im Allgemeinen wie auch als Thema der Religlonsphlloso-
phie im Besonderen, wihrend die Ethik das Verhiil tnis der Rell-
glon zu den Ubrigen Titligkeiten der menschlichen Vernunft begtimmt
und definlort, hat om die Religionsphilosophie mit der Kathepgo-




rie der Religlon als solcher und nur mit 1hr zu tun, um die ihr
oinwohnenden Differnnzierungen nidherhin zu ermitteln. Noch immer
aber bewegt sich auch diese Disziplin der Religionsphilosophis

dem ‘Ansatz nach im Bereich der spekulativen Healwissenschaft,

Erst im welteren Fortgang, und hier bildet dann die Religions-
philosophie einen Ubergang zu dem anderen Typus von Realwlssenschaft,
ndmlich zur empirischen, im weiteren Fortgang wird sie, dle Reli-

glonswissenschaft, nicht umhin ktnnen, ihre begrifflichen, ihre
dialektischen Unterscheidungen im Begriff der Religion auch zu
kontrollieren, zu prilfen an dmn tédtséchlich gegebenen Besland

in der Geschichte dor Religlon. Es wird dann in der Religions-
philosophie zu einem Verglelch zwischen der spekulativen, all -
gemeinen Kathegorie der Religion und ihren Unterscheldungen und
dem empirischen lMatcerial der Religion in der Geschichte dieser

"Religion kommen, Und dann wird sich bewdhren milssen, was an

mmjmnowpmz Differenzierungen durchgefilhrt ist, wie auf der anderen
Selte nun von diesen Differenzierungen aus Licht auf die Masse

und Ftille der historischen Phinomene des relligitsen Lebens in

der Menschheitsgeschichte fdllt. Und in der weiteren Fortsetzung
nun dieser Verbindung von spekulativer Wissenschaft und empi-
rischer Kenntnisnahme liegt nun dlie Niherbestimmung dessen, was

als Theologie in wissenschaftlichen Rang kommen kann und kommen
5011, Die Theologie ist die Fortsetzung, die Erwelterung der Er-
kenntnis dessen, was Religion 1st aus dem spekulativen Bereich

in den Raum der positiven, historischen Religlon, Und wenn in der
Religionsphilosophie gewissermafen das Verhdltnis der Religionen
::wmnmuum:aow zum Thema gestanden hat, so wird in der Theologile

als einer fortgeschrittenen Spezlalislerung eine bestimmte Reli-
gion Thema, Und dies nicht nur in einer betrachtenden Absicht,

in einem.betrachtenden Interesse sondern auch aus praktischem
Interesse am religivsen Leben selbst. So daB die Theologle, wenn
sle denn ale Wissenachaft etabliert ist, so etwas wie das Binde-
glied darstellt zwlschen dem spekulativen Begriff von Religion

wle er in der Ethik gewonnen 1st, und der praktisch gelebten Re-
ligion, wie sie in einer gegenwiirtig bestehenden religibeen
Gemeinschaft akut und aktuell ist. Die Theologie 1stigleichsam eine
Verbindung zwischen Spekulation und Leben von Religion und des-~
halb gehdrt nur theologie nicht nur die Reflektion, auch nicht

nur dié Theorle, die Betrachtung sondern entscheidend das Interesse
an der Gestaltung von “eliglon und an der Reinerhaltung von Reli-
glon, In dleser wawmvaxww<o.n.:. auf der Basis der “rundlagenwissen-

schnft der Ethik hat Schl, dann auch, nachdem er als Lehrer der
Theologle nachVddolbegborufen war, den Bogriff von Theologle zu

prizisieren unternommen, E8 18T DBZELCANEINU, Ual Bi vcicsve n
dem arsten Semebter, das er in Heldelberg las, 1904/5 ein Kolleg
{iber Methodologle und Enzyklopiidie der theologischen Wissen-
schaft gehalten hatte und daB er dieses Kolleg auch nach seinem
Wechsel nach Berlin wiederum im ersten Semester vorgestellt hat
und daraus ist dann diese berlhmte, kleine Schrift von ihm her-
vorgegangen, die erstmals 1811 vertffentlicht wurde und in der
2.Auflage 1830 sedne bertihmte "Kurze Darstellung des theologischen
Studiums", wobel man sagen mub, der Titel 1st eine typische Unter-
treibung, denn es ist keineswegs nur ein Uberblick, wie man
Theologie studieren soll sondern ist nicht mehr und nicht weniger
als die Konstruktion des Begriffs von Theologie sofern aie
Wissenschaft ist.Und sofern sie den Zusammenhang wahrt und fest-
hdlt zwischen der geechichtlichen Realitdt von Koligion und dem
spekulativen Begriff von Religion. Sofern sie auf dem Boden der
Ethik aufbaut, also philosophisch beginnt und kirchlich ausmindet,
Sofern sie mit einer kritischen Theorie der Religion anhebt und
mit einer technischen Disziplin zur Gestaltung kirchlicher Reli-
glon endet, Diesen Begriff mdchte ich in der ndchasten Stunde noch
kurz umreifen, ehe ich mich dann der Glaubenslehre und der darin

enthaltenen Konstruktion zuwende,. \
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Religion cpwaan insofern flr Schl, ein Thema der Ethik und zwar
der Ethik, die den Anspruch erheben muB und kann, eine im hoch-
sten Map allgemeine Wissenschaft zu sein,d,h, elne Wissenschaft,
die das Pridikat des Spekulativen insofern verdient, als in ihr

in der Tat die obersten f11gemeinbegriffe unseres Wimsensrauf
einem bestimmten Sektor bearbeitet werden,Diese spekulative
Wissenschaft der Ethik erwelstsich [ur Schl, als Grundlagen-
wissenaschaft, auf der Jede weltere wissenschaftliche Beschifti-
gung mit Religion in einem allgemneineren oder in elnem besonderen
Sinne basieren muB, Wenn es richtig ist, wss wir sagten zu Beginn,
daB Ethilk fUr Schl, expliziert als eine philosophische Theorie
dessen, was das Vlesen des Menschen ausmacht, so dal} man geradezu
sagen kann, fur Schl, ist im Grunde die Ethik die Wissenschaft von

‘dem, was das Wesen des Menschen in- seinem Zentrum ausmacht, ndm-

lich Vernunfttiitigikeit in einem charakteristischen Verhdltnis

zur Natur zu sein, wenn das richtig 1ist, dann wlirde das bedeuten,
die Entdeckung der Religion im Themenkreis der Ethik, daB die Rell-
gion ein unverzichtbares Wesensmoment des Menschen in ihm selbst
und im ProzeB seiner geschichtlichen Entwicklung 1st, Damit ist
eine Verschlebung oder zumindestens eine Interpretation erfolgt
gageniliber dem, was wir in den Reden fanden, Dort konnten wir den
Satz jedenfalls erheben, daft von Religion mw==<oHH:»o=e die Rede
gsein kann, wenn nicht in eins damit auch das Wesen des Menschen
zur Sprache kommt, Und ich hatte damals darauf aufmerksam gemacht,
dall dieser Satz nicht ohne welteres impliziert den Satz, dafl vom
Wesen des Menschan nicht die Rede sein kbnne, wenn er nicht auch
in seinem nmwum»omms Leben zur Sprache gebracht wird, Qenau auf
diesen Punkt aber gelangt Schl. in seiner Ethik, ndmlich auf

den Satz, daf von der humanitas, der Menschlichkeit des Menschen
im Grunde nicht die Rede sein kann, im integralen Sinne, wenn
nicht auch zur Sprache kommt die religioee Weise selnes Daseins
und Lebens. In den Reden von 1799, kinnte man sagen, hiel es mit
Bostimmtheit "nuvlla religio sine humanitate", in den Ethlken
loutet die Forme}, nicht als eine Umkehrung einfach, sondern

im Sinne Schl. als eine Interpretation:'nulla humanitas sind
religio", Das klingt zundchst noch relativ harmlos, die Implika-
tionen, die darin enthalten sing,aber haben einige Konsequenzen,
donn damit ist mindestens eine Position festgelegt, denn in der
perlimming der Religion im Umkreis der Ausbildung des menschlichen
Wonens wird dieres religiose krleben in die Zone des menschlichen
SelbelbewnBtseina und seiner RuBerung gelegt. D.h. nun aber, daBd
nuch die urspringliche Erkenntnis, daB ein pasein des menschlichen

Wesens nicht gedacht werden kann, welches nicht von Selbsthewult-
sein bestimmt ist, dald diese Auskunft nun impliziert dio Be-

stimmung, dafl offenbar dieses SelbstbewuBtsein des Menschen als elne

urgpriingliche Bestimmtheit in Anspruch genommen werden muf,

die in keiner Weise durch ein anderes als vermittelt gedacht
werden kann. Das heift mit anderen Worten, hier wird ein mensch
liches Selbstbewuntsein an den tag gebracht, von dem die nega-
tive Auskunft auf alle Fiille gegeben werden mfi dal es nicht als
Implikat eines irgendiwe gearteten gegenatdandlichen BewuBitseins
gedacht werden kann, Aus dem fritheren, kaum zu bestrelitenden
Satz von der Notwendlghkeit der Selbsterkenntnis in jeglicher
Realisierung des menschlichen Wesens 1st auf dem Weg der Ex-
plikation der Ethik bel Schl, die Behauptung geworden vom
urspriinglichen Primat des SelbstbewuBtseins vor aller Gegen-

- standserkenntnis, auBer und unabhlingig von aller Gegenstands-

erkenntnis, Das trifft dann auch fur den christlichen Glauben
unweigerlich zu, wenn er legitimerweise bestimmt werden kann und
muBl als Religion ., Dann wird man jedenfalls auch von dem christ-
lichen und fur den christlichen Glauben gelten lassen miissen,
daB in ihm menschliche Selbsterkenntnis nicht als Implikat von
Gotteserkenntnis interpretaiert werden kann sondern daid offen-
bar diese menschliche Selbsterkenntnis entweder ales Kquivalent
von Qotteserkenntnis Interpretiert werden mufl oder daB dieses
Gottesbewultsein,wie Immmer es gestaltet sein mag, nur als sine
Konsequenz, als eine Explikation dessen verstanden werden kann,
was im unmittelbaren SelbstbewuBtsein des christlichen Glaubens
enthalten ist, Diese Konsequenzen werden und noch zu beschidfti-
gen haben, Zundichst aber wird es flUr uns darum zu tun sein,

das Verstdndnis von Wissenschaft und wissenschaftllichem Umgang
mit Religiom beil Schl, auf dem Weg der Ausblldung seines Verstdind-
nisses von Theologie als Wissenschaft zu verfolgen, Grundshtz-
lich gilt, die Ethik und ihr thematisches Implikat von religit-
sor Wirklichkeit als religidsem Bewultsein und als religidser
Gemeinschaft bildet die unumgidngliche Grundlage und Voraussstzung
fur eine Beschiftigung mit Religion, sel es mit Religion in
einer Vielgestaltigheit, 1n elner Differenzierung ihres Allge-
meinbegriffs, sel es mit einer einzigen, einer einzelnen Reli-
glon, wie amm im Falle der christlichen Theolgle vorlilegt.
Allemal 1st der HuBere Rahmen umschrieben und gezogen durch

die spekulative Wissenschaft der Ethik., Und die Theologle als
einer besonderen, sich mit einer einzelnen Religion befhssenden-

den, bildet so etwas wis den Prlckenschlag zwischen der speku-
lativen Wissenschaft und der kirchlichen Praxis als der Art und




Weise, wie religlises BewuBtsein 1in seiner Besonderung sich auch
in selner gemeinschaftlichen Gestalt im geschichtlichen Leben
darstellt und auswirkt, Die Schrift, in der Schl, seine Vor-
stellung von Theologle, die nun als Wissenschaft zu begrilnden
ist und als Wissanschaft ihre Grundlage finden muf} und finden
kann, in der Wissenschaft der Ethilk, wie Schl, also den Begriff
von Theologie sich xo:swvwmwn und wie er ihn als Programm auch
in a»m.ommn:»n:wo der Theologie eingebracht hat.,Es 1st dies elne
fundamentale Neukonzeption, das muB man sich vor Augen halten,
es ist elne geniale Leistung, hier aus einem einheltlichen Ge-
danken hier den Begriff von Theologie zu konzipieren mit der

Absicht, sowohl den Zusammenhang mit der christlichen Religion

zu wahren als auch die Lebensverbindung mit der reinen Wissen-
schaft zu halten, Sie, die Theologie, weder in die Abhéngig-

keit einer klrchlichen Lehrzucht zu vertuBern noch sie aufzu-
16sen in das Reich des mwoxcwmww<m=,s»mmm=m und damit die von
dieser Theologie bedachte Religion ebenfalls diesem Schicksal
der Transpposition auszusetzen,Theologie, wie Schl. sie versteht,
bewegt sich in sinem spannungsvollen, aber auch sehr lebensvollen
Verhiiltnis und Zusammenhang, aber auch Zusammensplel zwischen den
beiden Extremen der religiosen Lebenswirklichkelt in der Kirche
und der spekulativen Denktidtigkeit im Raum der Wissenschaft.
Diese 4wischenstellung der Theologie wird von Schl,., in seiner
Kurzen Darstellung umschrieben mit dem Begriff der positiven
Wissenschaft. Theologie ist, so sagt er gleich einleitend und
fuhrt das in den beiden ersten Paragraphen dieser Schrift aus,
Theologie ist eine positive Wissenschaft und mit dieser Bestim-
mung untersclieldet er sie auf alle Fdlle von dem, was reine, was
spekulative Wissenschaft zu heifllen hat, Wobeil mvmr:Hmnw<m.z»mt
senschaft nicht nur diejenige Wissenschaft ist,die nach dem
mothodischen Prinzip der Spekulation verfiihrt, sondern disjenige
Wissenschaft vor aliem, die auch die obersten Prinziplen des
spekulativen Verfahrens in sich enthdlt. Naherhin bedeutet das,
daf die spekulative Idee davon ausgeht, daB unser Wissen-als
Mlgemeinwissen unweigerlich angewiesen ist auf Begrifflichkeit,
Alles Allgemelnwissen ist ein aus Begriffen gewonnenes und in
Begriffen bestehendes., Begriffe aber in lhrer Allgemeinheit

alnd nicht gleichfdrmig allgemein sondern hier gibt es Grade,
hifferenzierungen, Unterschiede im Modus der Allgemeinheit und
zwar Differenzierungen, dle sich zwischen Extremwerten bewegen.
En gibt in dicser Welt der Begriffe so etwas wic htchste Allge-

melnbogriffe, dber denen keine allgemeineren Denkbar sind, Und

es gibt in dlesem System 1m entgegongesetzten Sinne pegriric, die
von elner extremen Besonderheit sind,d.h, solche, unter denen keine
Bogriffe subsummierbar sind. Und zwischen diesen beiden kExtremen
muP sich alles echte Wissen.konstituieren. Spekulatives VWissen ist
nun dajenige Wissen, welches den Weg wdhlt von den hiheren Allge-
meinbegriffen zu den niederen, und_kn seofern die bLesonderen Be-
griffe konstruiert aus den libergeordneten allgemeinen, Diese Kon-
struktion aus den Ubergeordneten allgemeinen Begriffen muBl bis zu
dem Punkt gefUhrt werden, da diese Konstitution auf so etwas wle
das Letzte, das Allgemeine stont, Uber das nicht mehr hinausge-
schritten werden kann., Wobei sich rein logisch schon die Frage
erhebt, ist das ein elnziger hochster Allgemeinbegriff, dem alle
Ubrigen Begriffe bis zu den besonderen subordiniert sind, oder ist
es eine Mehrzahl von hochsten Allgemeinbegriffen, mit denen zu
rechnen ist, Schl. Auskunft lautet an dem Punkt nun, daB es einen
hochsten Allgemeinbegriff, unter den alle Ubrigen in gleicher
Weise subordiniert werden, flr unser menschliches Denken, flr
ungsere menschliche Vernunft nicht gibt sondern schon der Gegensatz,
der jJjedem Begriff eigen 1st, zwischen seiner Allgemeinheit einer-
selts und der ihm ebenfalls eigenen Besonderheit, diese Gegen-
shitzlichkelt weist darauf hin, daf es flir dieses Wissen so etwas
wle owﬂrﬂao=%WmM§ﬂW%ﬂwHe der Konstitution dieses Wissens geben mufil.
Das hochste Allgemeine fUr das in den Gegensitzen von Allgemeinheit
und Besonderhelt konstrulerte Wiesen ist kein einheitlicher Begriff
sondern ist eine hiichste Gegensidtzlichkeit im Begriff. Und von
dieser hidchsten Gegensitzlichkeit mufl, das spekulative Wiggen als
von selnem ersten Asugang voranschreiten.und zl den Sonderungen
herniedersteigen, Und als diesen Yggensatz begtimmte Schl. die
Differenz, die nicht mehrdurch ein hiheres >Hummam»mmm Uberholt
werden kann, von Vernunft und Natur, von gelstigem oder von
dinglichem Sein, Wenn aber richtig ist, dah diese “egenstitzlichkeit,
auf die hier das Denken stoBt, hier Anhalt findet in der formalen
Differenz von Allgemeinheit und Besonderheit des Wissens salbst,
dann wird jedenfalls nicht ohne weiteres dieser htchste Gegensatz
von Vernunft und Natur als ein absoluter Gegensatz in Rechnung
gestellt werden kBnnen, Wenn aber dieser “egensatz nicht als ein
absoluter gedacht werden kann, wenn also Vernunft und Natur nicht
in gegenseltiger Ausschliefung vorgestellt werden kinnen, dann
bedarf es einer Konstruktion, in der die Bezlehung zwisbhhen Vernunft
und Natur im Modus elner gegensdtzlichen Spannungseinheit gedacht
wirdoder einer wechselseitigen QGegensidtzlichkeit.D.h, in dem

MaB, in dem MaB, indem es einereine Vernunft gibt, muB mit einer
urspriinglichen Verbindung von Natur und Vernunft allemal gerechnet
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werden, sei es, daR diese Verbindung von Vernunft und Natur ‘unter

_dem Primat der Vernunft steht oder unter dem Primat der Natur steht, '

Und je nach dieser Bestimmthelt, entweder nach Einheit von Vernunft
und Natur unter der Vorherrschaft des vernlinftigen Tuns oder eine
Einheit unter der Vorherrschaft des natiirlichen Seins, Je nach dam
differenziert sich auch das Gegenstandsgeblet mdglichen hidcheten
swmmm:m. Bezogen auf das verninftige Tun aus urspriinglicher Ein-
heit von Vernunft und Natur ergibt sich als hdchste spekulative
Wissenschaft die Ethik und im anderacn Falle, aus der Einheit von
Vernunft und Natur unter dem Yrimat des natUrlichen Seins ergibt
sich die Physik. Im einen Fall kdnnte man sagen, das Tun der Vernunft
im Verhdltnis zum Sein der Natur, im anderen Fall das Sein der Natur
im wm&:mynspm zur vernehnenden, erfassenden Vernunft, Wenn nun mit
diesem Gedanken ernst gemacht wird einer sogenannten natirlichen
Vernunft, einer Einlgung von verntinftigem Tun und natUrlichem Sein,
dann, 50 meint Schl., ergeben sich wiederum mit spekulativer, mit
logischer Notwendigkeit, mit dialektischer Notwendigkeit eine Be~

stimmung, aus deren Kombination sich dann auch zwangswelse die ent-

scheidenden, die obersten Bestimmungen in der spekulativen Wissen-
schaft der Ethik ergeben. Denn zum Einen bewegt sich die natirliche
Vernunft als Einigung von Vernunft und Natur im Gegensatz von Allge-
meinheit und Besonderheit, im Qegensatz von Allgemeinheit und Einzel-
heit -~ ich kdnnte auch sagen, es wird die menschliche Vernunft in der
liatur eingesenkt, in den natUrlichen Gegensatz einer Uattung und
lhrer Individuen, Konkret meint Schl. damit, daB die Vernunft so, wie
gle fUr die Ethik in Betracht lkommt, nur als diejenige Vernunft er-
faBt werden kann, welche das Gattungomerkmal der Menschheit ausmacht.
S0 daf also in allen Exemplaren der menschlichen Gattung die iden-
tische Vernunft vorausgesetz werden mull, wie auf der anderen Seite
diese Vernunft nur real existent ist in den vielen Individuationen
der menschlichen Gattung, so daB diese Vernunft zu ihrer konkreten
Einheit nur gelangt, wenn sie sich vermittelt durch die Vielheit

der Individuen des menschlichen Geschlechts in seiner Geschichte,
Dieser Unterschied von Gattung und Individuum ist die erste Differadnr,
in die die mensc hliche Vernunft eintritt, wenn es zu dieser Verbin-
dung von Vernunft und Natur kommt. Die andere Differenz, die hier
ebenso mn::aHme:a erscheint wie die eben genannte, bewegt sich in
dor Beziehung des Verhiltnisses verntinftigen Tuns zur Natur, sofern
in dieser Beziehung elne mmmozmmnuwun:rmH« gedacht werden mufB, sofern
entweder die Beziehung zwischen Vernunft und Natur gelesen wird

auf die Natur hin oder von d€r Natur her. Und diecse Gegensiéitzlichkelt

des Tuns auf Natur hin oder des Bwmpfangens von Natur her ist die
Differenz, von der Schl, meint, daB sle die Grundfifferenz diener
Beziehung, niimlich die UGrunddifferenz von titigem Flngerifen in
die Natur und abbildemdem Aufnehmen, abbikdendem Krkennen der
Natur durch die Vernunft andererseits ist, Erkennen und Wirken
sind die beiden *elatlonen, die beiden Grundreletlionen, so wie
Allgemeinheit und Finzelheit die beiden Aspekte der Vernunft in
der Natur sind, Diesc beiden, von diesen belden Ulfferenzen, von
der bifferenz zwischen Theorie und Yraxis, kéunte man sagen,

wonn mit Theorie das Verhalten der Vernunft in der Beziehung zur
Natur ale einer Beziehung von der Natur her gedacht wird und wit
Praxis, sofern dieses Verhalten gedacht wird als ecin Verhalten
auf Natur hin. Wenn diese Differenz von Theorle und FPraxis einor-
selts, von Individualitdt und Allgemeinheit andererseltas, wenn
diese beldean Relationen die Urundbestimmung sind, und Schl. meint,
es liellen sich keine hiheren gegensitzlichen Bestimmungen der
Beziehung zwischen Vernunft und natur denken, dann sind dies auch
die Prinzipien der Ethik als einer spekulativen Wissenschaft,

Und aus der Verbindung, aus der Kombination dieser Prinzipien

muf sich dann auch in der Tat das hochste Gesetz, die oberste
gesetzliche allgemeine Bestimmung fir alle moglichen Inhalte der
Ethik ergeben, Und alles, weas dann noch im Raum der Wissenschaft
verantwortet werden kann, kann nur als eine Yesonderung dieser
hbcheten Allgemeinbegriffe interpretiert werden. In diesem Kon-
struktionssystem erscheint dann die Religion auf dem Feld der
individuellen &:oonum. wenn ich so sagen darf. Religlon als ein
MYdus von BewuBtseln, der nicht thtige Einwirkung auf Natur ist,
sondern der vielmehr den Charakter eines Erkennens an sich hat,
aber elnes Erkennens, welches nicht allgemeiner Art ist, wie

die Wissenschaften, sondern hbchst individueller, hbchst eigenttim-
licher Art. Religilon, so kinnte man sagen, ist im Sinne Schl. zu
finden auf dem Feld elgentiUmlich individuierten Erkennens oder,
wenn der Begriff erlaubt ist,und darunter nicht verstanden wird
Allgemelnwissen, eigentUmlich individuierten Wissens oder Dar-
stellens von Natur, Auf diesem Yeld und nur darauf kann Religion
ge funden werden,D,h.also aber dann insofern diese Bestimmung des
individuellen Wissens tatsdohlich die grundlegende ist, daB es
sich dabei um das Wissen von Individuellem handelt oder von
Subjektivem und niemals kann dann als ein Konstitutivum in

diesen Begriff von wQH»chs noch eingehen eine gegenstindliche
Bestimmtheit, Religion 1st in dtesem Verstiéindnis ihrer Natur

nach, ihrem Wesen nach als Selbstbewufitsein im Unterschied und
Abhebung gegnliber GegenstandsbewuBtsein bestimmt und qualifizie rt,




jedenfalls, was das Wesen anlangt, Damit 18t dle Bahn <owmo”o#ozuﬂw.
in der die weiteren Bestimmungen nun fur Schl. zu laufen ”m MM. .
in der Fortsetzung stdft dann bei weiterer Besonderung aller :m: "
auch die Reflektion vor bis au einer untersten extremen wmmozwﬁnom
des Begriffes, der in einer Wissenschaft von einer m»snowwwz chwwn
deren Religion besteht, Und fiir diesen untersten Sonderfa emx
Besonderung reserviort Schl., den Namen und den Begriff der :mel
logie, Wie Ethik also eine Begrif fewissenachaft von oanm”on o
mmampswmwn igt, so ist Theologle eine mmmﬁwwnmzwmmosmormn Mo:w»al
tremer Besonderheit, unterhalbr derer keine mmwdmomemznumm mM=o
mung wissenschaftlicher Art mehr getroffen werden kann, M e

solche Wissenschaft von unterster Besonderung lebt sie in dem
unmittelbaren, man kbnnte sagen in hautnahem xo:«wxesmﬁmwwwnma
awmo:mmnnzmmmwwna selbst ohne jedwede allgemeine :mw . i»m .

von allgemeinen Begriffen allgemeiner. Art. Als positive 88 "
schaftist sie gekennzeichnet eben durch dies Unmittelbarkeit i Ma%
Beziehung zu ihrem Gegenstand, Ihr Gegenstand ist ammoMmmmmmwmz
ihrer Anschauung, konnte man sagen, nicht mehr der Me-gemoinbeprits,
der unter einem Allgemeinbegriff gefaRt werden kann.Mit diesem
Verstindnis von positiver Wissenschaft, das heiBt also einer Wissen-
schaft von extremer Besonderung im Unterschied zur spekulativen .
als einer Wissenschaft von extremer Allgemeinheit, zu diesem Begr
von Positivitdt steclkt nun Schl. allerdings noch elne zmpmmwww
wamwwasszm..mommn: dieser Bezug auf das konkrete osume der bMMm=l
schaft der Theologie nicht nur die Gegenstindlichkedit nos,mzw

dieser Wiscenschaft ausmacht, sondern diese <owm=mmmmmwozwﬂwn an |
Gegongtandes bedeutet auch die Aufgabenstellung fur diese _mMM .
pchaft, Die positive Wissenschaft, die in ihrer Unmittelbarke

mit throm Gegenstand, mit ihrem Thema lebt, hat in ihrem Gegen-

stand am: Grund ihrer selbsb wie auch den Zweck dhrer mmHGWn.

Hit anderen Worten, die besondere Religion der besonderen Theologile

18t nicht allein das inhaltliche Element, die Materie diser Wissen-

schaft sondern ist augleich das Ziel, der Zweck dleser Wissen-

nschaft, Sofern diese besondere Religion in lhrem eigentiimlichen

‘Weson erfalit werden muBl, sofern sie das Wesen als eln existieren-

doe 7u sein hat, ist dieses Dasein, dieses Wesen der zwwwmwo: der

Zwock der Religion selbst,so daB sich in der Positivitdt, die die
Vorgagebenheil des Uegenstandes meint, zugleich auch mit darstellt

dle Zwockbezopenheit dieser positiven wissenschaft auf das Da-

noln thros Gegenstandes. Nicht nur wird also der allgemeine Wesens-~

begrif von elnem Uegensstand abgenommen sondern sogleich hat diese

It X nz, dieses
Winne aft oin elemontares Interesse an der bxlste

o
Yoaonn und arbeltet auf dle Existenz dieses Wenena hin. Sie hat

insofern, wlirde man sagen, dle bPraxis dieser Religlion =
Ziel und deshalb ist fUr die

atitutiver Charakter die Aus

u ihrem
Theologie ein unabdingbarer, kon-
richtung auf den praktischen dwecl,
der in der Religion mit ihr selbst gegeben ist

und diemer prak-
tische 7

weck, der in de®» Religion schon da ist und der von der
Theologie, von der Wissenschaft nur wahrgenommen wird, ist das Da-

sein der Religion, Das Wesen ist mwxm::ezummmmm:memza.

das Dasein
dieses

Wesens ist der praktische Zweck der Theologie, beide Momente
vereinigt in dem Begriff der Posltivitét, Das bedeutet fiir

Schl.,
daly er die Wissenschaft,

die Theologie nur interpretieren kann im
Hinblick auf die je bessere Realisierung des Wesens der besonderen
Religion durch diejenigen, die durch ihr Interesse an dieser
Religion mit ihr verbunden in der religivsen Gemeinschaft zu
leben, In seiner Terminologie heiBt das:
ist eine Wissenschaft im DLienst der re

sammen-
"Positive Wissenschaft
ligifsen Gemeinschaften'. Sie
1st nicht eine silch selbst genligende, thooretische Reflexion,
Bogriffsarbeit sondern sie ist begriffliche Arbeit fur die be-
stehende religitse Gemeinschaft und ihre rechte Organisation,
Der Ausdruck, der dafiir fdallig ist, heiBt naturlich "Kirchenleitung"
Die Theologie ist positive Wiesenschaft, sofern sie sich

eine

verant-
wortlich weiR fUr eine rechte Leltung der kirchlichen Gemeinschaft

des Glaubens, der Rellgion, Und zwar eine rechte cmimpzmo:mmn. die
welll, daB sie in jedem Augenblick in der Gefahr steht,

slch von
fremden EinflUssen bemiichtigen zu lassen.

Um dem zu wehren und um
diese Religion in ihrer Eigentlimlichkeit zu erhalten, ist die "Theo-
logie eine Anbildung der Religion in einem bestimmten Stadium ihrer
Geschichtlichen Entwicklung.D.h.Schl., kann die vositive Wisgenschaft
der Theologie sowohl interpretieren im wissenschafttheoretischen
Ausgang von der mmmr:wwnp<m: Theorie der Ethik als uuch herkommend
von der geschichtlichen Entwicklung und Verwirklichung einer be-
stimmten Religion, also hier konkret des Christentums. Einerseits
ist die Theologie eine Besonderung des mHHWmampzm: Begriffs von
Wissenschaft bis auf die unterste Stufe, auf der anderen Seite

ist Theologie etwas, was entstanden i1st in der Entwicklung, 1im
Vollzug, in der Bewegung der christlichen Religion, Es ist die
christliche Religion in ihrer kirchlich geschichtlichen Entwicklung,
die zur Ausbildung der Theologie gedrkingt hat, der zugleich auch mit
der Ausbildung der Theologle als einer echten Erkenntnis die Auf-
gabe gestellt war, die nicht zu allen Zelten mit gleicher Dig-

nitdt geltst wurde, nlimlich dieses Besondere von Wissenschaft zu
M:nwﬂvnmn»mnms. zuverstehen aus einem hichst Allgemelnen,

Also, Wissenschaft, nocheilnmal, im Sinne, wie Schl. sie fUr die Theo-




logie reklamiert, ist dleses confinium, das sich verdankt sowohl
der Realitdt von Religion in der Ueschichte wie auch der Konstruk-
tion von Wissenschaft im Element des dialektischen Begriffs,
Wissenschaftlichlteit und Kirchlichkeit sind flir Schl, insofern

zwei Charaktdre, dile gleich wesentlch sind flir das Verstdndnis-’

und flir die Ausbildung von Theologie, so, wie er sie auf dem Bo-
den seines Wissenschaftsverstiindnisses meint entwickseln zu missen.
mwm ist eine Theorie, die slch bewegt zwlschen spekulativer Dia-~
lektik und kirchlicher Geschichte und Praxis. Diese Vorstellung hat
Schl, gleich zu Beginn seiner Darlegung Uber das Studium der
Theologie vorgetragen in den ersten Fragraphen und er hat hier in
dieser Einleitung in den Paragraphen 20ff zugleich auch elnen ersten
strukturellen Umrif dessen, was als diese Theologle.in Betracht zu
kommen hat, entworfen., Dabel wiederholt sich, sozusagen im corpus

‘der Theologie, die eigentilmliche Zwischenstellung, die der Theo- . :

How»m im Ganzen zwischen Wissenschaftund Religion eignet. Denn
Schl, meint, die a:mowompm gliedern zu sollen - gemsB dieser
Zwischenstellung -~ in einen theologischen Teil, der von besonderer
Affinitdt nach der Seite der Wissenschaftist, und diesen ersten
Teil umschreibt er mit dem Begriff der philosophischen Theologie.
In einem anderen Teil, der in einer spezifischen Affinitdt zum
religidsen Leben selbst steht, und dles ist die praktische Theo -
Homuwr die im Grunde eine Technik ist, elne Technik, die angewandt
wird im Leben einer religlidsen Gemeinschaft zu deren Stabilieie-
rung, zu deren Erhaltung und Erwelterung, Das Zwlschengllied zwi-
schen diesen beiden Extremen innerhalb der Theologle selbst,

das Zwischenmoment 1st von ihm umschrieben als das eigentliche
corpus, namlich die historische theologle. Eg ergibt sich also

aus der Zwischenlage der Theologie auch die systematische Disposid
tion des Begriffs selbst und diesen ersten Begrlff der philoso-
phischen Theologie, mit dem sozusagen die Grundlegungen in dieser
positiven Wissenschaft vollzogen werden, mit diesem Begriff hat es
auch noch seine Schwierigkeiten, Schl. hat diesen Begriff eher als
ein Postulat aufgestellt, denn daB er auf bereits ausgeflihrte
Formen dieser philosophischen Theologie zurlickgreifen konnte, Er konnte
die >=mmmca.:a schreiben, die Aufgabe bezeichnen, die einer solchen
Theologle notwendigerweise gestellt ist, denn an ihr :Wzmm o8,

ob Theologie Uberhaupt den Rang einer Wissenschaft gewinnen kann
Es muf in der Theologie selbst, in der christlichen Theologie der
Zupammenhang ihrer selbst mit der reinen Wissenschaft, der Ethik,
konkretisiert und realisiert werden, wenn der Theologie Uberhaupt
der Charakter einer allgemeinen, eines allgemeinen Wissens zu-
komman soll. Das bedeutet, daB Schl, der Auffessung ist und das

am Anfang auch mit aller weutlichkelt sagt,daB jeder Versuch einer
nur empirischen Begrindung der Theologie, der christlichon Theo-

logle zum Scheltern verurteilt ist, Die empiristische Begriin~

dung 1ist gekennzeichnet durch die schiere Willkiir, die keinerlet

Auswolsung hat, denn in der Fulle des historisch Vorgegebenen

an christlichem Bewuftsein und an christlicher Vergesellschaftung

ist in sich selbst keineswegs so richtungaseisend, daR ihm ent-
nommen werden kdnnte, was das legitime, was das eigenttimliche,

was das lnnerste Wesen der christlichen Religion als der christ-
lichen ausmacht, Um dieses, was den inneren Sinn, was die innere
Konstanz, die Verbindlichkeit und die Authentizitit christlicher

Religlon ausmacht, das kann nur gewonnen werden, wonn dabel der

Ausgang gewiihlt wird von demj]enigen, was den Anspruch auf héchste
Allgemeinheit erheben kann, Und das bedeutet, die Theologle kommt

nicht umhin um ihres beanspruchten allgemeinen Wissens willen,
den Ansatz zu wihlen jenseits der christlichen Religion selber

in der Zgne des hichsten allgemeinen spekulativen Wissens der Ethik.,

Um davon auszugehen, dal Religion als eine besondere Titigkeit

des menschlichen Oeistessich aufweisen und darlegen 1Bt und daB

zugleich Uberdiese Erkenntnis lhrer Eigenartigkeit der Gelstes-

titigkeit des Menschen hinaus auch aufweisen 18t in ihrer inneren

Differenzierthelt. Die Kathegorie der Religion ist kein mono-

lithischer Begriff sondern ein in seich der Differenzierung fdhiger
und bedlirftiger Begriff und dieser Fortschritt der begrifflichen

Bestimmung vom Allgemeinen in das Besondere hinein nimmt seinen
Ausgang jenseits der Theologie als einer positiven Wissenschaft

in dem spekulativen Raum, um einen :vanmm:m zu vollziehen aus diseser
reinen Spekulation in einen Bereich der Erkenntnis, der nicht mehr
entraten kann der historischen Besonderung, In der hochsten Wissen-
schaft kann so etwas wie éin Absehen von Epirie noch statthaben,

in jedem welteren Fortsshritt in die Sonderung hinein wird die

Verflechtung mlt dem historisch empirisch Gagebenen immer groBer
und die positive Wissenschaft von Theologie 1st jener status der
Spezifikation von Wissenschaft, wo diese Zusammengeh¥rigkeit schlth-
terdings unverzichtbar 1et, auf diedeT untersten ufe der Sonderung

dos Allgemeinen. Dieser Einsatz und dieser Ubergang, der in der
philosophischen Theologie zu vollzlehen ist, geschieht in der

Absicht und zu dem Zweck, daB filr die Wissenschaft der heologie
wie fir die Praxis der Kirche ein verbindlicher und authentischer

Begriff vom elgenttimlichen Wesen des Chrsitentums
Die Aufgabe der philosophischen Theologle ist zum

hebung dessen, was als das Wesen des Christentums
und zwar als das Wesen des Christentums nicht nur

gewonnen wird,
Einen die Er-

zu geltan hat
zu elnem
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bestimmten Zeitpunkt sondern im Lauf der Entwicklung, der Ge-
schichte, so daB zu jedem Zeltpunkt die Theologle auch darlber
kann Rechenschaft ablegen, inwelweit in jenem Zeitpunkt das

Wesen des Christentums zur reinen Darstellung gelangt ist,
Insofern stellt sich fur die philosophische Theologie im Sinne
S5chl, eine doppelte Aufgabe: Zum Ersten gilt es zu erarheiten

dag, was das allgemeine Wesen des Christentums augmacht, zum
Anderen, und das ist die zweite Aufgabe, die genauso wichtlg und
entscheidend ist, die Entwicklung des Christentums zu begreifen,
Die Entwicklung des Christentums vom Zeltpunkt seines Entstehena
bis zu dem Zeitpunkt seines Jewells pegenwhrtigen Standes. Diese
acvwmwem Aufgabe ist fur die ph-ilosophische Theologie die
Zweckbestimmung, der sie zu dienen hat. Und dlese Zweckbestimmung
swwa von ihr nur erreicht, indem sle sich einlént auf das Material, ;
das als empirisches vorgegeben ist und indem sie libt eine Methode,
ein Verfahren, welches empirische Induktion noch spekulative De-
duktion ist sondern welches den aus der Reflektion gewonnenen
Allgemeinbegriff in eine vergleichende Beziehung zu der empi-
rischen Realitit des Christentums setzt, so daB in einem kompa-
rativen Verhalten dieser Wissenschaft zwischen Begriff und An-
schauung ausgemittelt wird dasjenlge, was als die ndchstpassende
Rahmenvotrstellung fUr das Wesen des Christentums in Betracht kommen

* kann. Dieser Begriff des Christentums 1st, so wle ihn die philo-

sophischiec Theologle erarbeitet, nie als ein endgililtiger und
absoluter zu verstehen sondern ist jeweils ein Ndherungswert,
freilich ein solcher, der in seinem Niherungscharakter auch den
Anspruch auf verbinddiche Allgemeinheit erheben kann und mufi,

I'r kann sich nicht davon suspendieren, etwa mit dem Hinweis

auf die Unvollstiindigkeit diesecs Begriffes, kann nicht auf

die Allgemeinheit verzichten. Sondern beldes geht hier durchaus
zusammen, die Unfertigkeit des Wesens des Christentums wed, 6 die
Notwendigkeit elner fortschreitenden Extrapolation seiner Be-
stimmung, und der Charakter der Allgemelnheit, der Jewells erreicht
ist. Diese kritische Prozedur ist eine charakteristische Funktiop,
die jene Wissenschaften zu Ubernehmen haben, so sagt uo:H. in

denen vom Allgemeinen zum Yesomderen der Ubergang vollzogen wird,
Withrend beim :mmwmmsm vom Besonderen zum konkreten realen nicht
mohr das Verfahren der Kritlk zur Anwendung gegeben ist, hier
handelt es sich dann um die EinfluBnahme auf die jewells reali-~
slerte Gegenstiindlichkeit einer solchen wissenschaftlichen mawm::nw
tis, bas smdm die Technik, Sofern aber flir dle philosophische
Theologie nicht nur die Zweckbestimmung in Rechnung zu stellen

ist, die innere Zweckbestimmung sondern auch zu beriicksichtigen

/

ist, daf es ihr, wel der Theolorle im Allgemeinen, baschieden Ist
unter dor praktisthen MaBgabe, niimlich dem Zweck der Kirchenlei tung
zu dlenen, daB demzufolge sich auch diese praktische Abzweckung
in ihr widersplegeln muit, Und der Niederschlag, der Ausdruck
dieger praktischen Abzweclkung aller Theologie innerhalb der
rhilosophischen ist ihre Unterscheidung in zweil Disziplinen,

den beiden Disziplinen der Apologetik und der Polemik, Diese
beiden Disziplinen der philosophischen Theologie wcind nicht etwa
aus ihrem Begriff zu erhebon sondern dlese Unterascheldung ergibt
aich aus der Tatsache, daB 'heologie im Interesse praktischer
Religion und konkreter Kirchenleitung steht, also elne Bestimmung
die aug der m:amwm:,xsmo:monNcsm nicht aus dem inneren Zweck

der philosophischen Theologle erwdchst, Wobei dann diese Unter~
scheldung sich auch im Komkreten orientieren kann, und das ist
die Riclkbindung an die Aufgabenstellung fUr die philosophische
Theologie, Rilckbindung an die Doppeltheit der Aufgabe, nidmlich
einerseits Wesensbestimmung zu lieferund andererseits die Ent-
wicklung des Christentums ebenfalls aufzuzeigen, rodall man mit
Bezug auf die beiden Disziplinen filr Schl, sagen kann, dafB wie
die apologetimche Theologie in der Hauptsache ihre Orientierung
hat an der Gewinnung des adiquaten Wesensbegriffs vom Christentum,
80 hat die polemische Theologle ihr eigentlich niichstgelegenes
Objekt in der Entwicklung des Christentums, sofern im historischen
Verlauf des christlichen Lebens durchaus nicht immer das reine
Wesen des Christentums in Erscheinung getreten ist, sondern dan
hier immer die Differenz zwischon Dasein des Christentums und
Wesen des Christentums eine Rolle gespielt hat. Und auf die kri-
tische Unterscheidung zwischen Dasein und Wesen des Christentuma
geht vor allem die polemische Theologle, nicht auf die Bedingung
des relnen Wesensbegriffs sondern auf die Frage, inwiewelt dieses
Wesen auch real existent geworden 1ist. Insofern verklammert Schl.
wiederum die beiden Differenzierungen in dem Begriff der philo-
sophischen Theologle so, daB er die aus der HuReren Zwecksetzun
sich ergebende Unterscheidung spezifiziert unter Heranziehung

und im Hinblick auf die aus der inneren Zwecksetzung sich erge-
bende Doppelaufgabe iber . Wesen und Entwicklungabegriff des
Christentums, Dlese philosophische Theologle ist fiir 6chl, Desi-
derat geblieben, Er hat wiederholt an den verschiedensten Stellen
die Notwendigkeit, die UnerliiBlichkeitder Entwickléng dieses
Teils der Theologie hervorgehoben und betont behauptet, daB es

mit der Theologle im Ganzen nur eigentlich zu einem sinnvollen
und befriedigenden Entwicklungsstand kommen k&nne, wenn es gelint,
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dle bis dahin nur erst frsgmentarisch und in Anstitzen zum
Vorschein gekommene philosophische Theologle zu <mw<owwwwm=1
digen und als ein System tatsdchlich auszuflihren, Ich michte

in der ndchsten Stunde nur noch die beiden Telle Historische und

Praktische Theologle in KUrze skizzleren, denn das Entscheidende

ist in der Tat bel Schl, die Fundierung dieser beiden Elemente
in der philosophischen Theologle.

Wir hnben gestern versucht, in die Betrachtung des Begriff von
Theologle elnzutreten, wie Schl, ihn in seiner hurzen Darstej-
lung des Studium der Theolgie von 1811 bzw. 1830 entwlickelt hat,
Und zwar habe ich versucht, die Zwischenstellung seines Theolosie-
begriffs zwischen der slrengen Wissenschaft und dem Begriff von
geschichtlicher Wirklichkeit in der christlichen Rellgion zu
umschreiben, Theologie als Bindeglied, das mit dem elnen seiner
Elemente noch lhereinreicht in den Bereich der Wissenschaft vie €8
mit dem anderen Element schon hinitbergeht in den Raum des prak-
tischen Lebens der christlichen Gemeinde. Und dall fur Schl, eline
entscheidende Rolle in diesem Zucammenhang spielt Jener erste
Teil seiner Theologie, ndmlich die sogenannte philosophlische
Theologie, die es sicher stellen muy, daf Theologie als Wissen-
schaft Uberhaupt begriindet werden kann, Die Wissenschaft der Theo-
logle, die fUr Schl. offenbar eilne unabweisbare Aufgabe ist,

Wenn Theologie gebildet werden 6011, mull sie den Rang der Wigssen-
schaft haben. Das aber bedeutet, dap sie angeschlossen sein mun
an Jjene summmzmo:mnwm:. die als die oberen Prinzipienwissenschaf-
ten schlechthin Geltung haben, Nicht an beide zuglelich, wohl aber
an diejeneige, bei der es sich handelt um die eigentiimliche Be-
stimmtheit des menschlichen baseins und Lebens als eines ver-
ninftig handelnden, wirkenden und nach aulen sich darstellenden
Lebens, Diese philosophische Theologie, wie er sie nennt, ist
ihrer Natur nach alles andere als eine spekulative Disziplin
sondern sie gehdrt im strengen Sinn des Wortes hinein in den Dereich,
der von ihm als positive Wissenschaft umschrieben wird. Und dasg
heit, es geht hier um eine individuelle geschichtliche Reali-

tlit als Gegenstand dieser Wissenschaft, den es zu erkennen glilt,
wlewohl aus dem Bereich des Allgemeinen die notwendigen und zu-
lénglichen Begriffe mussen und k&nnen geblldet werden, Diese
prhilosophische Theologie hat, im Sinne Schl., die elementare
Aufgabe, dasjenige auszumitteln, was dte unverwechselbare Elgen-~
tmlichkeit des Christentums im Gesamtbereich der Menschheits-
geschlchte ausmacht, Und dieger erste Teil wird von ihm mit dem
Begriff der Apologetik belegt, nicht als ob es sich dabei unm

80 etwas wie um eine <mwnmhn»m==nmmwmw~=:m handelte, wohl aber
nimmt er darin Elemente auf, die sich aus dem Zusammenhang der
Theologie mit der Ethik ergeben. In der Schrift von 1830 hat

er in einem %mnmmnmv:oz auf die Unerl&inlichkelt hingewiesen,

die darin besteht, daf in der philosophischen Theologie Jeden-

falls auch die Nachweisung erbracht werden mufl,daf die nllge-

meine Religionsform und dle elgentiimlich gebildete chrintiichn
Religionsform, ihre Vergemeinschaftung in der Klrcho, nient g,
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